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Projektis osalenud eestikeelsete Opetajate, venekeelsete oOpetajate, juhtide ja
lastevanemate ootuste ja hoiakute hindamise kokkuvote
(2020. aastal liitunud lasteaedade riihm)

Koostajad: Evelyn Neudorf, Aino Ugaste, Maire Tuul,
Piia Varik, Tiia Oun



LASTEAIA EESTIKEELSTE OPETAJATE OOTUSED JA HOIAKUD

Pilootprojektiga “Professionaalne eestikeelne Opetaja vene dppekeelega rithmas”™ alustati 2018.
aastal, kus liitusid lasteaiad Tallinnast ja Ida-Virumaalt. 2020. aastal liitusid projektiga uued
lasteaiad ja kédesolev Kkiisitlus on ldbi viidud 2020. stigisel pilootprojektiga liitunud
lasteaiariihma 57 eestikeelse Opetaja hulgas ajavahemikul september kuni november 2020.
Enamus Opetajatest on varasemalt to6tanud lasteaias ja iile pooltel dpetajatest on emakeeleks
eesti keel. Uuringus selgitati nende ootusi projektile ja hoiakuid varajase keeledppe osas.
Esmalt paluti Spetajatel paluti etteantud viidete pdhjal anda hinnang, miks nad on valinud
opetaja t66 (skaala 1=ei ole nous, 5=olen nous). Vastustest selgus, et koige enam olid vastajad
nous vaidetega, et ,meeldivad lapsed” (4,89), ,,sobib opetaja todaeg* (4,56), ,,motiveerib
ametiga kaasnev puhkus* (4,11). Monevorra viahem oldi ndus véidetega, et ,,motiveerib saadav
palk“(3,59), ,,on olnud endal motiveerivad dpetajad* (3,44), ,,lapsena soovisin saada dpetajaks*
(3,07), ,,sugulased on kooli voi lasteaiaga seotud* (2,13). Tédiendavalt lisasid moned vastajad,
et lastega on huvitav tootada ning see arendab.

Opetajate varasem kokkupuude mitte-eesti kodukeelega lastega ja nende opetamisega

Paljudel opetajatel on olnud varasemad kokkupuuted mitte-eesti kodukeelega lastele keele
Opetamisega. Vastanute seas on neid, kellel on pikaajalised lasteaiadpetaja tookogemused, ja
neid, kes on tdotanud kas tdieliku voi osalise keelekiimblusprogrammi lastega. Mitu vastanut
on tootanud Opetajana koolis. Nditeks Opetaja kirjutas: olen téotanud 4 aastat vene oppekeelega
pohikoolis eesti keele opetajana, opetanud 4 aastat keelekiimblusklasside ja/voi kakskeelsete
perede lapsi. Koolis on todtatud kas algklassidpetajana eestikeelses koolis, Spetatud
venekeelses koolis matemaatikat voi arvutidpetust. On oldud huvijuht kakskeelses koolis,
eripedagoog, tootatud abidpetajana voi treenerina. Mitmel vastanul on kogemusi lasteriihmaga,
kus kidivad kakskeelsed (ka mitmekeelsed) lapsed, kelle vanemad on périt Euroopast voi
mujalt. Tddeti, et lapsed Opivad eesti keelt kiiresti ja edukalt siis, kui on ldhtutud dpetamisel
Oigetest pohimdtetest. Mitu Opetajat tdi vélja isikliku kogemuse oma lapsele eesti keele
Opetamisega ja oli ka vastajaid, kellel varasem lasteaia kogemus puudub.

Projekti kandideerimise pohjused ja hinnang koostoole

Opetajatel paluti etteantud viidete pdhjal hinnata, mis nad otsustasid projekti kandideerida
(skaala 1= ei ole nous, 5=olen ndus). Kaige enam olid vastajad nous viidetega ,,soovin tosta
enda professionaalsust “(4,79), ,,soovin saada uusi teadmisi laste arengu toetamisest
mitmekeelses riithmas* (4,64), ,,soovin katsetada uudset keele koosdpetamise mudelit mitme
opetajaga rithmas* (4,60) ,,soovin saada kogemusi erineva voimekusega laste kaasamisest™
(4,51),. Manevorra vahem olid vastajad ndus viidetega ,,soovin uusi karjadrivoimalusi (4,19),
»soovin saada uudset kultuurilist kogemust™ (4,16), ja ,,lasteaia juhtkond soovitas® (3,13).
Samuti mainis iliks dpetaja, et dpib ka seda ametit ning saab siis ka sellel tdokohal todtada ning
varem pilootprojektis olev tuttav soovitas.

Hinnang varasemale koostoile

Opetajatel paluti hinnata, millised on nende varasemad koostod kogemused erinevate
osapooltega lasteaia riihmas (skaala 1=viga halb, 5=viga hea). Tabelis 1 on esitatud vastanud
opetajate arv (kuna koikidel ei olnud koostookogemusi) ja tulemuste aritmeetiline keskmine.
Opetajate hinnangutest selgus, et kdige korgemalt hinnati koostood assistendiga (4,70),



litkumisdpetajaga (4,67) ja juhtkonnaga (4,64). Monevorra madalamalt hinnati koostood
riihmadpetajatega (4,50), Opetaja abiga (4,43) ja erinevate tugispetsialisidega.

Tabel 1. Opetajate hinnangud varasemale koostdd kogemusele lasteaias

Koostdo erinevate osapooltega Vastajate | Aritmeetiline S.D.
arv keskmine
Koostdo Opetaja assistendiga 23 4,70 0,635
Koost60 litkumisdpetajaga 42 4,67 0,612
Koostd0 lasteaia juhtkonnaga 44 4,64 0,532
Koost00 lasteaia teiste Opetajatega 44 4,59 0,583
Koost00 teiste Opetajatega rithmas 46 4,50 0,810
Koost60 muusikadpetajaga 45 4,47 0,694
Koost60 Opetaja abiga 42 4,43 0,770
Koostoo Rajaleidja spetsialistidega 21 4,38 0,805
Koost60 erivajadusega lapse tugiisikuga 17 4,29 1,105
Koost66 eripedagoogiga 28 4,18 0,983
Koostdo psithholoogiga 18 4,17 1,043

Vastajad said soovi korral kommenteerida eelnevaid viiteid. Kokkuvotvalt voib oelda, et
Opetajate koostdd kogemused on valdavalt positiivsed, kuid esines ka iiksikuid mitte kdige
onnestunumaid koostdoolukordi, mida Opetajad nimetasid.

Opetajate ootused projektile

Vastajate ootused projektile on mitmesugused. Eelkoige loodetakse saada uusi teadmisi ja
praktilisi kogemusi, et edukalt keelt dpetada. Soovitakse omandada konkreetseid praktilisi
votteid, dpetamismeetodeid, tutvuda uute raamatute ja dppevahenditega. Opetaja kirjeldas
oma soovi nii: palju reaalseid nditeid, soovitusi materjalideks. Saab nii uusi ideid, paneb
motlema kui ka lihtsalt kinnitab, et minu ndgemus on samasugune. Projekti kdigus toimuvad
koolitused toetavad vastajate arvates Opetaja professionaalset arengut, tahetakse nditeks ka
teada, kuidas kasutada keele Gpetamisel robootikat, kuidas toetada erineva voimekusega laste
arengut, keeledpet ja kuidas neid kaasata igapdevategevustesse. Huvitavad ja innustavad
kohtumised voimaldavad suhelda kolleegidega kogu vabariigis, dppida tundma nende t66d,
jagada kogemusi ning saada oma t6ole tagasisidet. Ootuste seas on oluline koht ka dpetajate
koostddl, et oleks igakiilgne moistmine todtajate vahel ning lasteaia ja lastevanemate vahel.
Opetaja kirjeldas oma ootust: venekeelsetel lastel (ja lastevanematel) cirkab huvi eesti keele
oppimise ja eesti kultuuri vastu. Lasteaialapsed, kes lopetavad rithma, kus tootab eestikeelne
opetaja, omavad piisavalt teadmisi, et olla edukad koolis. Rohutati, et kahe dpetaja olemasolu
annab parema vOimaluse igale lapsele individuaalselt 1&heneda, et laps esialgu keelest aru saaks
ja siis ka rddgiks. Loodeti, et tdnu projektis osalemisele tulevad lapsed edaspidi toime nii eesti-
kui ka venekeelses koolis. Oluline on vastajate jaoks asjaolu, et kui rithmas t66tab mitu
taiskasvanut, siis saavad lapsed Oppida keelt nii vdikestes riithmades kui ka individuaalselt.
Seega soovitakse olla parem Opetaja, tdsta oma kompetentsust ning loodetakse saada uusi
viljakutseid ja arenguvdimalusi. Opetaja kirjutas: Minu professionaalsus touseb, olen uhke
oma tulemuste iile ja lapsed rddgivad eesti keeles. Projektiga seotud ootuse vottis kokku iiks
vastaja: Tean, kui tihtis on varane keeleope. Soovin eesti keele omandamisele varases eas
kaasa aidata. Omalt poolt soovin projektilt tuge koolituste osas, kuidas seda teostada.



Opetajate ootused koostiééle rithma meeskonnaga

Ootused koostdole rithma meeskonnaga on korged, aga samas ollakse ka optimistlikud.
Soovitakse, et koostdd oleks avatud, paindlik, iiksteist toetav ja arvestav. Opetaja kirjeldas oma
ootust: Pean oluliseks, et ka riihma meeskond oleks avatud uuendustele, mitte ei kdiks vana ja
tuttavat rada. Olemas peavad olema nii kuulamis-, moistmis- kui ka suhtlemisoskus.
Soovitakse, et meeskonnatdd oleks efektiivne, et jagataks omavahel ideid, tunnustataks
kolleege, arutataks koos probleeme ja leitakse lahendusi. Koost66 peaks toimima koigi
osapooltega nii, et koos Opitakse iliksteise kogemustest ja toimitakse nagu iiks pere, kellel on
ithine keel. Tootajate vahel peaks olema harmoonia ja usaldus, et kdik oleks koostodst
huvitatud ja teeksid t66d rodmuga. Koigil on iihine eesmérk — luua lastele turvaline, rahulik,
nende arengut ja keeledpet toetav dpikeskkond. Sooviti, et meeskond arvestaks oma t60s laste
vajadusi ja vOimeid, liheskoos planeeritaks Oppe- ja kasvatustegevusi ning et koik
meeskonnaliikmed tunneksid ennast mugavalt ja oleksid motiveeritud dppima. Leiti, et just
koostos peitub joud, ning loodetakse, et tinu toetavale ja mdistvale koostoole tekib sdbralik
ja tiksteist usaldav meeskond.

Opetajate ootused koostiile juhtkonnaga

Koostdost juhtkonnaga oodatakse avatust, toetust ja igakiilgset abi. Koostdo peaks olema
mdlemapoolne ja pdhinema vastastikusel usaldusel. Juhtkonnalt soovitakse selgete eesmarkide
plistitamist, et tekkivatest probleemidest antakse kohe teada ja vastavalt vajadusele ndustataks
Opetajaid juhtkonna poolt. Vastaja selgitab: Ootan, et juhtkond toetab eesti keele opetamist
lasteaias, oskab anda nou kiisimuste tekkimisel, organiseerib vajalikke koolitusi ja pakub
piisavalt vahendeid. Opetajad soovisid, et juhtkond annaks &petajatele aega oma tddsse
sisseelamiseks, tunneks huvi dpetajate tegevuse vastu ja varustaks neid vajaliku dppevaraga
(keelematerjalid, uus tehnoloogia). Samuti soovitakse, et juhtkond leiaks Opetajate jaoks
voimalusi koolitustel osalemiseks, et nad oleksid kursis valdkonnas toimuvaga ja saaksid
tutvuda kolleegide tooga.

Opetajate ootused koostiile lapsevanematega

Eestikeelsete Opetajate ootused on eelkdige seotud usaldusliku koostodga lasteaia tootajate ja
perekonna vahel. Soovitakse, et lapsevanemad moistaksid eesti keele dppe vajalikkust, tajuksid
Opetajate piitidlusi, usuksid Opetajatesse kui professionaalidesse ja oleksid huvitatud koostodst.
Naiteks Opetaja selgitas: Loodan, et nad usuvad minusse ja hakkavad toetama oma lapsi
oppimisel, kuna lapsevanemate suhtumine mdngib suurt rolli. Kui nad hakkavad positiivselt
suhtuma ning toetavad lapsi, siis tulemused on ka paremad. Koostd6 peab olema avatud ja
kohtumised lasteaias vdOiksid toimuda regulaarselt, et tiihelt poolt Opetajad teavitavad
lapsevanemaid lapse Oppimisest ja tema edusammudest; teiselt poolt mérkisid mitmed
Opetajad, et ka vanemad peaksid huvi tundma Sppe- ja kasvatustegevuste vastu ning voiksid
osaleda lasteaia iiritustel. Opetajad piiiiavad dpetamisel lapse vajadustest lihtuda ja niidata, et
Opetamine toimub nii, et tegevused pakuvad lapsele r60mu. Mitmekesised iiritused ja
kohtumised aitavad kaasa lapse edukale eesti keele dppele, just nii on vdimalik perekonnal ja
Opetajatel iihine eesmérk saavutada. Samuti voiksid vanemad kodus toetada lapse eesti keelt
(nditeks vaadata eestikeelseid multifilme). Vastaja pohjendas oma motet: Lapsevanemad
saavad aru eesti keele tihtsusest, nditavad huvi, osalevad erinevates tegevustes ja innustavad
last kasutama keelt viljaspool lasteaeda. Samas viljendati ka mdtet, et emad-isad voiksid olla
oma lastele eeskujuks, et nad julgeksid ja sooviksid ise rddkida eesti keeles. Rohutati, et
vanemad peaksid olema kannatlikud ja aru saama, et keeledppe tulemused vodivad tulla
aegamooda.



Opetajate ootused oppe- ja kasvatustegevuse kavandamisele, libiviimisele ja hindamisele

Igapéevast dppe- ja kasvatustegevuse kavandamisel peeti oluliseks tihedat koostood eelkdige
teiste rilhmadpetajatega. Opetaja selgitas: Igapdevane dppe- ja kasvatustegevuse kavandamine
peaks toimuma meeskonnatoona. Kavandamine toimub kogu rithma personaliga nii, et koos on
eesti- ja venckeelne Gpetaja ja dpetaja abi ning arutatakse pohjalikult ja pannakse tépselt paika
koik laste pdevategevused, pidades silmas saavutatavaid eesmirke. Koostdos lahtutakse
lasteaia Oppekavast ja nddalateemast ning lepitakse kokku vene- ja eestikeelse Opetaja
tegevused. Lisaks rithma Opetajatele ja abidele tootavad lihises meeskonnas ka muusika- ja
litkumisdpetaja. Oppe- ja kasvatustegevuste kavandamist alustatakse lapse tundmadppimisest
ning vdetakse arvesse laste vanust, huve ja motivatsiooni. Opetaja kirjutas: Minu iilesanne on
luua keelekeskkond, kus lapsed voiksid kasutada teist keelt, rddkida eesti keeles vabal ajal ja
kui toimub oppetegevus. Leida huvitavaid ideid, mis ldhtuvad lapse arengust, opetada teist
kKeelt libi mdngu, laulu, et lapsele oleks huvitav.

Leiti, et Oppe- ja kasvatustegevused peaksid olema 16imitud, sest [6imimine aitab paremini luua
seoseid erinevate valdkondade vahel. Sooviti ka, et méngul oleks tdhtis koht Oppe- ja
kasvatustegevuste kavandamisel, lisaks méngudele on tdhtsad veel pildid, liisusalmid ja
duesdppe kasutamine. Uks dpetaja kirjeldas oma t66 kavandamist nii: ... proovin kasutada
rohkem ouesopet ja selliseid oppemeetodeid, kus laps ei istu iihe koha peal, vaid uurib, katsetab
ja osaleb tegevustes. Oppe- ja kasvatustegevuse libiviimist kujutati ette dpetajate koostddna,
et koik riihma to6tajad panustavad iihtse meeskonnana. Kdigepealt otsustati, et tegevused
toimuvad erinevalt — koik lapsed koos voi kaheks rithmaks jaotatult. Venekeelne opetaja viib
1abi tegevused vene keeles ja eestikeelne pedagoog eesti keeles. Lasteriihm jaotatakse
omakorda vdikesteks alagruppideks (3—4 last alagrupis) ja voimalikult palju tegeletakse lastega
individuaalselt, arvestades nende arengu taset. Opetaja kirjutas: Tegevused toimuksid
erinevates gruppides. Nii koik lapsed koos, viiiksemad grupid kui ka individuaalselt. Oppe- ja
kasvatustegevused peaksid olema 16imitud erinevate valdkondadega (néiteks kunst, keskkond,
matemaatika jne).

Leiti, et tegevused peavad olema lastele haaravad ja tekitama huvi dppimise vastu. Uks vastaja
kujutas tegevuste labiviimist ette nii: Mdngin koos lastega, laulame laule, uurime, voimleme,
joonistame, teeme nalja, mille libi laps omandab keelt. Opetajad mirkisid, et nad hakkavad
kasutama erinevaid méange (ringménge, lauaméange, sormemaénge), pilte, videoid, lihtsamaid
luuletusi, liisusalme, véimalusel rakendatakse GuesOpet. Vastajate arvates peaksid lapsed
saama palju ise teha ja kogeda, et nad ei oleks iiksnes passiivsed kuulajad. Laste iseseisvust
ja loovust tuleb samuti igati toetada, aga samas peab laps ennast tundma turvaliselt ja kogema
eduelamusi. Opetajad mirkisid, et iikski piev ei ole eclmisega sarnane, seepirast ndutakse
Opetajalt paindlikkust ja kohanemist uute voimaluste ja muutustega. Toodi vélja, et pedagoogid
peaksid olema loovad ega tohiks karta improviseerida ning voiksid igapdevatods toetada ja
tunnustada iiksteist. Korduvalt rShutati, et eesti keele Oppele pooratakse lisaks Gppe- ja
kasvatustegevusele tdhelepanu kogu lapse lasteaias viibimise ajal koos hommikuringi,
igapdevaste rutiinsete tegevuste ja Oues viibimisega. Soovitakse, et lapsel oleks palju
voimalusi eesti keelt kuulda, konelda, dpitud sonu korrata ja kinnistada.

Vastajad kirjeldasid igapdevast oppe- ja Kasvatustegevuse hindamist laste arengu ja keeledppe
tulemuste kaudu. Hinnang antakse selle pohjal, mida iga laps on Oppinud, kuidas lapsed
osalesid tegevustes ja kuivord said eesti keelest aru. Hindamisel ldhtutakse piistitatud
eesmdrkide saavutamisest, hindamise aluseks on laste tegevuste (nditeks méng) vaatlused,
testid, joonistused, laste vestlused jne. Analiiiisimisel 1dhtutakse igast lapsest eraldi, hindamine
voib toimuda iga pdev lapsi jdlgides ja vaadeldes voi iga nddala 10pus rithmapievikusse
analiiiise kirjutades. Opetaja selgitas: Hindamine toimub nédala 16pus, kui tdidan pdevikut.
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Kaks korda aastas — iildine lapse arengu hindamine. Koigepealt vaatlemine, siis tilesannete
tditmine on hindamise alused. 1gapdevaste analiiliside pohjal koostatakse kokkuvdte. Leiti ka,
et tuleb moni aeg tootada, sest tulemused ei tule vdga kiiresti, tuleb oodata ja jdlgida laste
Oppimist. Seepérast kinnitati, et hinnata saab alles parast pikemat perioodi (nditeks 3—4 kuud)
voi siis hoopis dppeaasta 15pul ehk kevadel. Opetajate arvates tuleks hinnangut koostada koos
teiste Opetajatega ja arutada, mis Onnestus hésti ja mis mitte, mida saaks veel paremini teha.
Hindamine on vastajate arvates ka tagasiside dpetaja t60 edukusele ning oma t66 analiiiisile ja
tegevuse tulemuslikkusele. Mitmed vastajad kinnitasid, et hinnangu annavad lapsevanemad,
nditeks kuidas laps kodus raégib, mangib, kas kasutab eestikeelseid sonu ja fraase. Samuti leiti,
et kdige suuremad hindajad on lapsed ise, kelle emotsioonidest annab kdike vélja lugeda.

Opetajate ootused projekti koolitusele

Enamik vastajatest soovis koolitustel saada eelkdige praktilisi kogemusi ning uute
dpetamismeetodite ja votete tutvustamist. Opetaja kirjeldas oma ootust nii: Saada uusi ja
huvitavaid kogemusi ja oOppida enda ja teiste tegevustest. Luua parimaid voimalusi
keeleoppeks. Soovitakse uusi héid keele dppematerjale, minge, lastekirjandust ja materjale
oppe- ja kasvatustegevuse planeerimiseks. Loodetakse kuulda kolleegide kogemusi, kes on
juba tootanud selle projekti jargi. Neilt tahetakse saada mitmekiilgset informatsiooni (nditeks
kuidas on korraldatud Oppet6d, missugused on keeledppe tulemused) ja Sppida nende
kogemustest. Soovitakse, et koolitustel oleks vdimalik kdia dppekédikudel nii Eestis kui ka
vilismaal. Mitmed vastajad on soovinud koolitust meeskonna teemal ning saada infot selle
kohta, kuidas tihiselt t66d korraldada ja erinevate osapooltega edukalt koostddd teha. Samuti
loodetakse saada teadmisi ja oskusi todks lastevanematega. Opetaja pdhjendas oma soovi:
Koolituse tulemuseks tahaksin saada teada, kuidas suunata vanemaid oma lapsi toetama,
milline peaks olema lapse eesti keele oskus, kui ta lopetab lasteaia riithma. Kinnitati, et projekti
kdigus on Opetajatel voimalus parandada oma eesti keele oskust ning rddkida vabalt eesti
keeles. Samuti tdiustada oma professionaalset arengut, et saada uusi ideid ja motteid, kuidas
oma t6dd huvitavamaks muuta ja lapsi efektiivsemalt dpetada. Ollakse valmis dppima, uusi
kogemusi saama ja ennast tdiendama. Seega on Opetajad ndus projekti palju panustama, et
saavutada laste eesti keele dppes positiivseid tulemusi.

Eestikeelsete opetajate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

Eestikeelsete dpetajate hoiakute selgitamiseks keelelise mitmekesisuse osas esitati 34 viidet,
mida hinnati nousoleku skaalal 1=ei ole nous, 5=olen néus (Lisa 1). Kokkuvattev tabel
keskmiste hinnangutega on esitatud lisas 1. Opetajate keskmiste hinnangute pshjal selgus, et
koige korgemalt hindasid opetajad lapse keeleliselt mitmekiilgset arengut, nii hindasid opetajad
koige korgemalt vaiteid, et ,,Igal lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja kultuuri iile* (4,89),
,,Opetaja peab dpetama erinevate keelte vordset vidrtustamist (4,86) ja ,,Kui lapsed oskavad
mitutu keelt, siis sellel on positiivne mdju nende tulevasele akadeemilisele edukusele (4,74).
Samuti hindasid dpetajad korgelt viidet ,,Kdik dpetajad peavad saama koolitust teemal, kuidas
arvestada mitte-eesti kodukeelega laste vajaduse dppimisel* (4,72) ja ,,Oskuslik dpetaja oskab
laste erinevusi tunnustada ja esile tdsta“ (4,70). Uldiselt olid dpetajad ndus viidetega, kus oli
nimetatud, et teise kultuuriga kokkupuude ja sotsiaalsed suhted aitavad kaasa laste arengule,
naiteks viited ,,Mida rutem mitte-eesti kodukeelega lapsed puutuvad kokku eesti kultuuriga,
seda paremad voimalused neil on hakkama saada lasteaias ja koolis* (4,56), ,,Lastel peaks
olema lubatud vabategevustes ja mangudes rddkida iikskoik mis keeles™ (4,47), ,,Kui laste
rihmakaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise taustaga, siis see on kasulik laste
sotsiaalsele arengule (3,98). Opetajad hindasid madalamalt viiteid, mis viitasid negatiivetele
tendentsidele ja konfliktidele erineva keeletaustaga laste koosopetamisel — ,,Kui riihmas on
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erineva kodukeelega lapsi, siis see viib sageli arusaamatusteni dpetajate ja laste vahel (2,40),
,Erinevate keelte samaaegne kasutamine lasteaiarithmas ajab lapsi segadusse® (2,12), ,,Kui
rihmas opetatakse eesti keeles, siis vihesema keeleoskusega lapsed avaldavad halba moju
parema keeleoskusega laste oppimisele” (1,95), ,,Eestis peaks eesti keel olema lasteaias ainuke
oppekeel” (2,39). Kokkuvottes voib 6elda, et enamus eestikeelseid dpetajaid suhtus toetavalt
keelelise mitmekesisuse pohimotetesse ja toetas paindlikke dppemeetodeid ja iga lapse eripara
arvestamist.

Opetajate valmisolek projekti rakendamiseks

Opetajatel paluti hinnata oma teadmisi ja oskusi tootamaks lastega mitmekeelse dppega riithmas
(skaala 1=ei ole nous, 5= olen nous).

Tabel 2. Opetajate hinnangud oma oskustele tootamaks lastega mitmekeelse dppega rithmas

Keskmine | SD

Oskan osaleda riihma meeskonnat66s 453 0,655
Oskan kujundada rithmas turvalise fiilisilise Opikeskkonna 4,51 0,539
Oskan kujundada rithmas turvalise vaimse ja sotsiaalse Opikeskkonna 4,43 0,565
Oskan toetada mitte-eesti kodukeelega lapse eesti keele oskuse 4,23 0,802
kujunemist

Oskan toetada oma rithma Opetajaid eesti keele oskuse tdiendamisel 4,22 0,817
Oskan anda lastele nende Oppimisest tagasisidet 4,19 0,888
Oskan laste individuaalseid arengu- ja dpivajadusi vilja selgitada 4,19 0,888
Oskan kavandada Opi- ja Opetamistegevusi laste rithmas 4,19 0,888
Oskan opetamiseks sobivat Oppevara valida 4,18 0,826
Oskan anda lapsevanematele laste arengust tagasisidet 4,17 0,881
Oskan hinnata laste arengut 4,14 0,926
Oskan toetada laste Oppimist ja arengut sobivate dppemeetoditega 4,11 0,880
Oskan analiitisida enda t66 tulemuslikkust 4,10 0,892
Oskan hinnata laste keelelist arengut 4,05 0,907
Oskan juhtida rithma tegevust tervikuna 4,00 0,955
Oskan kavandada enda professionaalset arengut 4,00 0,898
Oskan kujundada organisatsioonikultuuri 3,98 0,848
Oskan vajadusel konsulteerida lasteaia tugispetsialistidega 3,91 1,174
Oskan Opetaja tookavasid koostada 3,90 1,135
Oskan noustada lapsevanemaid dppe- ja kasvatustegevuse kiisimustes | 3,84 1,040
Oskan kaasata lapsevanemaid rithma t60sse 3,82 1,046
Oskan Opetamises raskusastet diferentseerida sdltuvalt lapse arengust 3,72 1,073
Oskan vajadusel koostada lapsele individuaalse arenduskava 3,54 1,196
Oskan toetada lapsevanemate eesti keele oskust 3,48 0,941
Oskan ndustada vanemaid erineva voimekusega laste arengu toetamisel | 3,26 1,163
Oskan vajadusel koostada lapsele kditumise tugikava 3,12 1,215

Keskmiste hinnangute alusel vaib jareldada, et opetajad hindavad enda teadmisi ja oskusi
enamikes oppe- ja kasvatustegevuse kavandamise, korraldamise ja hindamise valdkondades
korgeks. Monevorra madalamalt on hinnatud viiteid, mis puudutavad oskusi toetada
lastevanemate eesti keele oskust (3,54), ndustada lapsevanemaid erineva vdimekusega laste
arengu toetamisel (3,26) voi koostada lapsele kaitumise tugikava (3,12).
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Koosopetamise mudelite rakendamine

Opetajatelt uuriti, milliseid koosdpetamise mudeleid nad oma riihma venekeelse dpetajaga
koostdos kasutaksid.

Tabel 3. Koosdpetamise mudelite rakendamine koos venekeelse rithmadpetajaga (%)

Kui s~ageli quem{qksite jj;irgnevaid pidevalt| Sageli Harva | Ei Vasta-
koosdpetamise vdimalusi? rakendaks mata
Paralleelne Opetamine - Opetajad Opetavad | Arv 31 19 6 1
samaaegselt liks lihte gruppi, teine teist

gruppi % 54,4 33,3 10,5 1,8
Koosdpetamine, kus dpetajad dpetavad Arv 18 18 18 3

samaaegselt kahekesi koos
% 31,6 31,6 31,6 53

Opetamine keskustes (tegevuse alades), Arv 14 26 10 6 1
lapsed liiguvad keskuste vahel, opetajad

on erinevates keskustes ja juhendavad % 24,6 45,6 17,5 10,5 1,8
lapsi

Uks dpetaja dpetab, selgitab tegevust kogu | Arv 13 33 10 1
rithmale, teine assisteerib kéies laste

juures ja pakkudes individuaalselt abi % 22,8 57,9 17,5 1,8
Alternatiivne dpetamine, kus iiks Opetaja Arv 11 17 22 7

tootab enamuse lastega ja teine aitab

viiksemaid Oppijate gruppe % 19,3 29,8 38,6 12,3

Uks dpetaja dpetab ja juhib kogu rithma Arv 0 7 27 22 1

t00d ja teine Opetaja vaatleb tegevust

% 0 12,3 47,4 38,6 1,8

Opetajate vastustest selgus, et pidevalt rakendaks paralleelse dpetamise mudelit 54,4% ning
koosdpetamist 31,6% vastanutest. Sageli rakendaksid opetajad meetodit, kus iiks Opetaja
selgitab tegevust kogu riihmale ning teine assisteerib kidies laste juures ja tehes nendega
individuaalset t66d (57,9%) voi keskustes dpetamise voimalust (45,6%). Harva kasutaksid
Opetajad voimalust, kus iiks Opetaja juhib kogu protsessi ja teine vaatleb (47,4%) ja
alternatiivset Opetamist, kus liks Opetaja tdotab enamusega ning teine mahajddnud grupiga
(38,6). Kokkuvdattes eelistavad opetajad mudeleid, kus toimub opetamine paralleelselt vai
tiksteist assisteerides.

Opetajate hinnangud oma oskustele Euroopa alushariduse keeledppe portfoolio pohjal
Uheks koolituse alusmaterjaliks oli Euroopa alushariduse keeledppe portfoolio. Opetajatel

paluti hinnata oma pedagoogilisi oskusi Euroopa keelemapi kriteeriume aluseks vottes skaalal
1=Pole kindel kuidas seda teha, pean dppima, 2= Ma olen proovinud omandada teavet, kuid
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mul on kiisimusi selle praktilise rakendatavuse kohta 3=Ma olen teinud edusamme, kuid pean

veel dppima 4=Ma oskan seda iisna hasti.

Tabel 4. Opetajate hinnangud oma pedagoogilistele oskustele

Millised on teie oskused Euroopa alushariduse 4 3 2 1
keeledppe portfoolio alusel tuginedes oma
senisele tegevusele vene dppekeleega riihmas?
Suudan reageerida positiivselt, kui laste Arv 38 15 2 2
véljendus- voi kditumisviisis avaldub keeleline % 667 | 263 35 35
ja kultuuriline mitmekesisus 0 ' : : '
Oskan oma tegevustega tagada, et need Arv 36 12 5 4
perekonnad, kes radgivad muid keeli voi
parinevad teistest kultuuridest, tunnevad end % 632 | 211 38 70
lasteaias teretulnuna ’ ’ ’ '
Viirtustan kdrgelt, et mdned lapsed riihmas on | Arv 40 12 2 3
mitmekeelsed ja erinevate kultuuride
kogemusega % 70,2 | 211 3,5 53
Oskan reageerida tohusalt, kui tundub, et Arv 26 21 6 4
lapsed ei koigest, mida neile {itl
apsed ei saa aru koigest, mida neile iitlen % 256 | 368 105 70
Oskan kasutada keelt, mida rddgin lastega, et Arv 24 26 5 2
saavutada konkreetseid eesmirke nende
keeleoskuse arengus % | 421] 456 8,8 3,5
Oskan 0Oelda, kas minu keelekasutus on Arv 21 26 7 3
kohandatud selle vanusegrupi laste voimetele :
Oskan julgustada lapsi aktiivselt aruteludes Arv 27 21 7 2
osalema

% 47,4 | 36,8 12,3 3,5
Suudan anda lastele edasi oma huvi keelelise Arv 28 21 6 2
ja kultuurilise mitmekesisuse vastu
: % |49,1| 368 | 105 | 35
Oskan dra tunda, kui arusaamatuse voimalikud Arv 21 24 6 6
pohjused tulenevad kultuurilise kditumise
erinevustest ning tegutseda vahendajana laste, % 368 | 421 10,5 10,5
lastevanemate ja teiste tdiskasvanute vahel
Oskan panna igat last tundma end arutelusse Arv 20 26 7 4
kaasatuna

% 35,1 | 45,6 12,3 7,0

Enamike viidete puhul hindasid opetajaid, et oskavad uuritud tegevusi iisna hasti. Samas
nimetati mitme vaite puhul, et seda on vaja juurde oppida, tiksikute viidete puhul, et esineb

kiisitavusi praktilise rakendamise osas.
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Eestikeelsete opetajate taustandmed

Lasteaias oli varasemalt to6tanud 40 dpetajat (70,2%), koolis 8 dpetajat (14,0%) ning mujal 7
Opetajat (12,3%). Oma tookogemuse jittis markimata 2 vastajat (3,5%). Mujal eelnevalt
tootanud Opetajad oli osaliselt seotud Opetamisega, samuti on neid, kes on tulnud dpetajaks
hoopis erasektorist. Opetajana ei olnud varasemalt tootanud 11 vastanut (19,3%), 1-5 aastat ol
Opetajana tootanud 23 vastanut (40,4%), 6-10 aastat 5 vastanut (8,8%) ja lile 10 aasta 18
vastanut (31,6%). Kuni viis aastat oli Opetaja abina varem to6tanud 8 vastanut (14,0%) ning
assistendina 3 vastanut (5,3%). 34 dpetajat on rahvuselt eestlased, 21 venelased. Uks osaleja
on Kirjutanud, et parineb eesti-vene kakskeelsest pereckonnast, iiks vastanu ei ole oma rahvust
nimetanud. Vastajate keskmine vanus oli 40,36 aastat (SD=11,1) jdddes vahemikku 25-62
aastat. Projektis osalevatest Opetajatest on 35,1% erialane ning 24,6% pedagoogiline
kdrgharidus. Samuti on projektis ka keskharidusega dpetajaid (8,8%).

Tabel 5. Opetajate haridustase (%)

N %
Erialane (lasteaiadpetaja) korgharidus 20 35,1
Pedagoogiline (mitte erialane) korgharidus 14 24,6
Mittepedagoogiline korgharidus 13 22,8

Erialane keskeriharidus 1 1,8
Pedagoogiline (mitteerialane) keskeriharidus 1 1,8
Mittepedagoogiline keskeriharidus 3 53
Keskharidus 5 8,8
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LASTEAIA VENEKEELSETE RUHMAOPETAJATE OOTUSED JA
HOIAKUD

Opetaja kutse valiku péhjused

Esmalt paluti dpetajatel paluti etteantud véidete pdhjal anda hinnang, miks nad on valinud
Opetaja t00 (1=ei ole ndus, 5=olen ndus). Vastustest selgus, et kdige enam olid vastajad ndus
véidetega, et ,,meeldivad lapsed* (4,83), ,,motiveerib ametiga kaasnev puhkus® (4,28), ,,sobib
Opetaja todaeg™ (4,25). Monevorra vihem oldi ndus véidetega, et ,,motiveeriv saadav palk*
(3,83), ,,juba lapsena sooviti saada dpetajaks™ (3,69) ,,sugulased on kooli voi lasteaiaga seotud*
(2,80). Lisaks mainisid moned Opetajad, et neile meeldib loominguline t66 ning tehakse t66d,
mis neile meeldib ja on huvitav.

Opetajate varasem kokkupuude eest keele opetamisega oma rithmas

Opetajate varasemad kokkupuuted eesti keele dpetamisega lasteaia rilhmas olid erinevad.
Paljudel ei ole olnud eelnevat kogemust teise keele dpetamisega ja kdesolev projekt on esimene
sellise programmi jirgi tootamisel. Enamasti on kdinud riihmas eesti keele dpetaja dpetamas
keelt 2—4 korda nédalas ja viinud 14bi Oppe- ja kasvatustegevusi. Seejarel on venekeelsed
Opetajad korranud lastega eesti keele dppematerjali, harjutanud ja kinnistanud Spitut. Néiteks
Opetaja selgitas: Kordame ja kinnistame materjali, mida lapsed oppisid eesti keele tegevustes.
Teine vastanu jagas kogemusi: Mdngisin lastega ja rddkisin lihtsaid eestikeelseid sonu.
Monedel Opetajatel on olnud varasemaid kokkupuuteid eesti keele dpetamisega. Nad on
tootanud kas Opetajana keelekiimblusrithmas voi osalises keelekiimblusprogrammis. Samuti on
mdnel dpetajal olnud liihiajaline tookogemus eesti- ja venekeelsete lastega. Opetaja kirjeldas:
Toétasin 2 aastat riihmas, kus kdisid eesti ja vene keelt konelevad lapsed. Ma tean praktikas,
mida tdhendab segakeelne riihm.

Projekti kandideerimise pohjused ja hinnang koostoole

Opetajatel paluti etteantud viidete pdhjal hinnata, mis nad otsustasid projekti kandideerida
(skaala 1= ei ole ndus, 5=olen ndus). Kdige nousolevamad olid dpetajad viitega, et sooviti
tosta enda professionaalsust, saada uudset kultuurilist kogemust ning soov kasutada uudset
keele koosopetamise mudelit mitme Opetajaga rithmas.

Hinnang varasemale koostoiole

Opetajatel paluti hinnata, millised on nende varasemad koostdd kogemused erinevate
osapooltega lasteaia rithmas (skaala 1=védga halb, 5=véga hea). Tabelis 6 on esitatud vastanud
Opetajate arv, kuna kdikide ei olnud koostookogemusi ja tulemuste aritmeetiline keskmine.
Opetajate hinnangutest selgus, et kdige korgemalt hinnati koostodd Opetaja abiga, teiste
Opetajatega rithmas ning lasteaia juhtkonnaga. Monevdrra madalamalt hinnati koost66d dpetaja
pstihholoogi ja tugispetsialistidega.
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Tabel 6. Opetajate keskmised hinnangud varasemale koostd6 kogemusele lasteaias

Koost66 erinevate osapooltega Vastajate arv | Aritmeetiline S.D.
keskmine
Koostd0 Opetaja abiga 79 4,75 0,466
Koostd0 teiste dpetajatega rithmas 79 4,66 0,552
Koostdd lasteaia juhtkonnaga 78 4,65 0,554
Koost66 muusikadpetajaga 79 4,63 0,603
Koostdd litkumisdpetajaga 72 4,63 0,516
Koost00 lasteaia teiste Opetajatega 78 4,59 0,612
Koostd6 erivajadusega lapse tugiisikuga 30 4,33 0,994
Koost0 eripedagoogiga 42 4,33 0,902
Koostd0 Opetaja assistendiga 42 4,31 0,924
Koostdo psiithholoogiga 26 4,19 1,096
Koostoo Rajaleidja spetsialistidega 31 4,10 0,870

Vastajad said selgitada valiku “védga halb” vdi1 “pigem halb* puhul, miks nad nii arvasid.
Taienduseks lisati, et lasteaias pole erivajadusega lapsi voi psithholoogi.

Opetajate ootused projektile

Opetajad soovivad projektist eelkdige saada uusi teadmisi, kuidas dpetada lastele keelt, et nad
suudaksid rddkida ning suhelda eesti keeles. Opetaja pohjendas oma mdtet: Lapsed
orienteeruvad paremini voorkeeles, puudub keelebarjddr ja lastel iihel ajal arenevad molemad
keeled. Vastanud leidsid, et ootused projektile on seotud nende erialaste arenguvdimalustega,
sest projekt voimaldab saada uusi teadmisi laste arengu toetamise kohta mitmekeelses riihmas.
Opetaja tdi vilja oma soovi: Tahan saada praktikakogemusi erineva véimekusega laste
kaasamisest ning soovin omandatud teadmisi oma grupis praktikas rakendada. Seega néhti, et
projekti kdigus on lastel voimalik omandada kaks keelt ja kui nad kooli ldhevad, on neil
teadmised molemast keelest. Lisaks keelele on lastel voimalik tundma dppida ka eesti kultuuri,
traditsioone ja saada ka vastavaid kogemusi. Samuti annab projekt dpetajate arvates voimaluse
katsetada uut keele koosOpetamise metoodikat. Toodi vélja mote, et projekti kaudu saavad
Opetajad ise uusi kultuurilisi kogemusi ja huvitavaid dppematerjale, mis rikastab nende elu.
Oodatakse rohkesti praktilisi nditeid, mis aitaksid Opetaja igapdevatood edukalt korraldada.
Loodetakse, et eesti ja vene Opetajate koostdo rikastab ja mitmekesistab nende professionaalset
arengut. Samuti toodi ootusena vilja, et projektis osalemine aitab kaasa Opetajate endi eesti
keele oskuse parandamisele.

Ootused koostiole eestikeelse opetajaga

Venekeelsete Opetajate ootused koostddle eestikeelse Opetajaga on peamiselt seotud dpetajate
koostdd edukusega ja iihiste eesmérkide saavutamisega. ROhutati, et nii suudetakse leida
iiksteisemodistmine laste arengu toetamisel ja keeledppes. Soovitakse, et toimiks hea
meeskonnatod, jagataks teadmisi ja vahetataks kogemusi. Opetaja selgitas: Ootus koostééle on,
et saame tiksteist aidata ja tdiendada. Teine Opetaja tdiendas eelneva vastaja mdtet: Leida
kontakti eesti keele opetajaga. Voimalus téotada nii, et oleks mugavam ja produktiivsem nii
lastele kui ka meeskonna téotajatele. Leiti, et tinu Opetajate edukale koostodle laste keel
rikastub ja nad ei karda eesti keeles rddkida. Hea koost6o tulemusena oodatakse, et iga pdev
eesti keeles rddikides paraneb venekeelsete Opetajate eesti keele oskus ja et tdiustatakse oma
keele taset. On voimalus pidevalt vestelda kolleegiga eesti keeles, nii ei kardeta rddkida ja
eestikeelne dpetaja mdistab ka eksimusi. Opetaja kirjutas: Ta métleb, proovib ja pakub koos
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meiega. Ma loodan, et ta on motiveeritud. Ja ma loodan, et ta saab aru, et me ka oleme
inimesed, voime eksida ja kunagi niimoodi varem ei ole téotanud. Eestikeelse Opetajaga
koostdds on voimalik tipsemalt tundma Sppida ka eesti kultuuri ja saada pohjalikke teadmisi
ajaloost ning traditsioonidest.

Ootused koostoole juhtkonnaga

Vastajad rohutasid, et juhtkonna poolt oodatakse igakiilgset abi. Soovitakse, et oleks erinevaid
oppematerjale ja didaktilisi vahendeid. Loodetakse, et juhtkond hoolib Opetajatest, mdistab
neid ja annab esialgu aega projektiga tutvumiseks. Opetaja riikis: Koikide jaoks on vaja aega.
Me oleme valmis toéd tegema, aga projekti moistmiseks ja proovimiseks lidheb aega. Samuti
soovitakse, et juhtkond mdistaks raskusi ja annaks vajalikku abi ning vajadusel ndustaks, et
Opetajad saaksid to6tada loovalt. Niiteks, et petajad saaksid to6tada lastega individuaalselt
vOi viikestes alagruppides. Juhtkonna tugi vOimaldaks edaspidi teha koostodd teiste
lasteaedadega, tutvuda erinevate asutustega ja saada mitmekesiseid kogemusi.

Ootused koostiole lapsevanematega

Opetajate jaoks viiga oluline ootus oli seotud koostddga perekonnaga, mis on aluseks laste
edukale eesti keele dppimisele. Rohutati, et vanemad peaksid mdistma projekti vajalikkust ja
suhtuma sellesse heatahtlikult. Mirgiti, et moned emad-isad on olnud rodmsad sellest projektist
kuuldes ja teades, et rilhmas hakkab igapdevaselt toole eestikeelne Opetaja. Lapsevanemad
voiksid olla huvitatud projekti kulgemisest ja anda oma aktiivse panuse ka laste keeledppesse.
Opetaja selgitas: Vanemad véiksid osaleda lasteaia iiritustel ja tunda huvi laste arengu vastu.
Siis on neil voimalik kogeda ja hinnata ka laste eesti keele oskust. Projekt voimaldab kaasata
lapsevanemaid lasteaia tegevustesse, mis loob vanematele voimaluse pdhjalikumalt moista
lasteaia Oppe- ja kasvatustegevusi ja vadrtustada pedagoogide pingutusi. RGhutati, et vanemad
peavad olema kannatlikud, sest lapsed ei omanda keelt kiiresti ja ei rddgi eesti keeles kohe,
vaid vajalik on teatud aeg. Seepérast oleks védga hea, kui vanemad toetaksid laste keeledpet
kodus, niiteks korrates eestikeelseid laule, luuletusi, lasteaias opitud sonu jne. Téhtis on, et
emad-isad julgustaksid lapsi igati eesti keeles rddkima ja peaksid silmas iga lapse
individuaalseid isedrasusi. Loodeti, et laste eesti keele dppe kaudu paraneb ka vanemate eesti
keele oskus.

Opetajate ootused ppe- ja kasvatustegevuse kavandamisele, libiviimisele ja hindamisele

Oppe- ja kasvatustegevuse kavandamist nihti eelkdige meeskonnatoona. Opetajad peavad
tegema siistemaatilist ja pohjalikku koostddd, et saavutada edukaid tulemusi laste keeledppes.
Arvestada tuleb iga dpetaja soovide ja vajadustega nii, et siinniks viljakas ja loov koostdd. See
tadhendab nddalaplaanide ettevalmistamist, igapdevaseid pohjalikke arutelusid ja tegevuste
planeerimist. Iga néddala 10pus koguneb rithma meeskond ja tdpsustatakse, kuidas jargmise
nidala teemat lastele paremini tutvustada. Opetaja tddes: Vaja on igapdevast arutelu tinase ja
Jjdrgmise pdeva plaanide iile. Peab olema igati loov ja mitte kartma eksperimenteerimist. Et on
vaja teha nii, et iga dpetaja saaks aru, millal ja mida ta teeb. Vastajad rohutasid, et t66
kavandamine vdtab kiill palju aega, aga pohjalik planeerimine digustab ennast tdielikult.
Vajalikud on tihised analiiiisid, et saada teada, mis ldks histi ja millega tuleb veel teha t66d.
Moned vastajad toid esile, et Oppe- ja kasvatustegevuste planeerimisel osalevad lisaks
Opetajatele ka Opetaja abid. T66 kavandamisel tuleb silmas pidada kindlasti laste vanust ja iga
lapse eripdra. SeetOttu piilitakse viia tegevusi 1dbi alagruppides, arvestades laste eesti keele
oskust ja iildist arengutaset. Opetaja mirkis, et plaane koostatakse koos, aga eestikeelne dpetaja
jélgib, et materjali korratakse mitu korda, sest laste eesti keele oskus on veel tagasihoidlik.
Oluline on dppes mitmekesiste méngude ja didaktiliste materjalide kavandamine.
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Enamus Opetajatest pidas vajalikuks, et lapsed jaotataks Oppe- ja kasvatustegevuste
labiviimisel alagruppidesse. To6 toimub kindlasti alagruppides, kui on tegemist liitrithmaga,
kus on koos 2—7-aastased lapsed. Opetaja selgitas: Riihm jagatakse kaheks voi kolmeks
alariihmaks, iihega tegeleb eestikeelne opetaja, teisega venekeelne opetaja. Lapsed Opivad
eristama, millise Opetajaga nad rddgivad eesti keeles ja millisega vene keeles. Lastega
késitletakse samu teemasid mdlemas keeles, eelmisel pédeval planeeritakse Oppe- ja
kasvatustegevuste jarjekord ja ldbiviimise aeg. Kdik vastanud olid tiksmeelel, et tegevused
peavad olema vajalikud ja lastele huvitavad ning seepérast tuleb leida laste eale ja arengule
sobivaid vahendeid ja dpetamismeetodeid. Oppe- ja kasvatustegevusi 1dimitakse omavahel,
16imimisel on oluline mdngude méngimine. Erinevaid ménge saab kasutada iga hetk ja koigis
tegevustes, sest mingides kuulevad lapsed eestikeelset kdnet, samas saavad korrata sonu ja
véljendeid. Vastaja Kirjutas: Igapdevane oppe- ja kasvatustegevus koosneb sellest, et toetada
laste loovust, et lapsed saaksid oppida mdngu kaudu. Tihtsad on ka erinevad
infotehnoloogiavahendid, mis hdlbustavad keeledpet. Opetaja rohutas, et nii dpitakse koos
lastega Oppima.

Oppe- ja kasvatustegevuse hindamist kujutati ette mitmest perspektiivist. Laste seisukohast
lahtuvalt peeti kdige tdhtsamaks lapse eesti keele oskuse edukust ja muutusi keele arengus.
Niiteks planeeritakse kord poole aasta jooksul voi kord aastas laste keele taseme mdotmist voi
vaadeldakse-analiitisitakse, kuidas lapsed saavad aru eestikeelse Opetaja kdnest ja kas
reageerivad sellele. Hindamisel on tdhtis laste huvi eesti keelt dppida ja iildse lapse soov
lasteaias kiia. Opetaja perspektiivist peeti oluliseks kontrollida, kuidas eesmirkide tditmine
Onnestus, seega jarjepidevalt oma t66d hinnata ja analiiisida. Mitmed Opetajad kinnitasid, et
iga toOpdeva 10pus nad analiilisivad oma t66d. Vastaja selgitas: Iga [ldbiviidud oppe- ja
kasvatustegevuse Kohta teeb opetaja sissekande riihma oppe- ja kasvatustegevuse pdevikusse,
analiiiisides planeeritu onnestumist ning eesmérkide saavutamist. Uks opetaja tiidab eliisi
stisteemis, siis teine opetaja saab seda vaadata. Oluline on, et eestikeelne ja venekeelne dpetaja
analiilisivad ja hindavad koos tegevuste ldbiviimise plusse ja miinuseid ning mdlemal dpetajal
on lilevaade kolleegi tegevusest. Koostatakse laste arengumappe ja tdidetakse arengu
hindamise tabeleid. Hindamisel peeti tihtsaks ka lastevanemate positiivset tagasisidet laste
eesti keele Oppe kohta.

Opetajate ootused projekti koolitusele

Venekeelsete Opetajate ootused koolitusele projektis on seotud uute teadmiste ja praktiliste
oskuste omandamisega. Koolitusel soovitakse saada infot lapse arengu toetamise kohta
mitmekeelses riihmas ja keeledppe uuemate metoodiliste votete kohta. Mitmel korral rohutati,
et soovitakse sel teemal praktiliste kogemuste ja keeledppe didaktiliste materjalide jagamist.
Taheti tundma Gppida teiste dpetajate samalaadseid tdokogemusi nii teistes Eesti lasteaedades
kui ka vélismaal. Leiti, et koolitus voimaldab saada uusi erialaga seotud kogemusi ja ennast
proovile panna. Opetaja kinnitas: Viiga huvitav on oma t66s midagi uut proovida ja osaleda
uues projektis. Samuti voimalus oma eesti keele oskust parandada. Seega, koolitus voimaldab
oppida, kuidas tootada meeskonnana koos mitme Opetajaga, kuidas tdpselt viia 14bi eesti keele
dpet, kuidas lasteriihmas tegevusi planeerida ja neid hinnata. Opetaja pdhjendas oma ootusi nii:
Oppida kavandama oppetegevust eesti keele petajaga, véttes arvesse erinevusi emakeele ja
eesti keele oskuses. Loodetakse oma professionaalset arengut edendada, saada abi ja vastuseid
kiisimustele, omandada uusi kultuurilisi kogemusi ja oma eesti keele oskust tdiendada ning
selle kaudu ndha ka uusi karjdérivoimalusi.
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Opetajate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

Venekeelsete dpetajate hoiakute selgitamiseks keelelise mitmekesisuse osas esitati 34 véidet,
mida hinnati ndusoleku skaalal 1=ei ole ndus, 5=olen nous. Kokkuvottev tabel keskmiste
hinnangutega on esitatud lisas 2. Opetajate keskmiste hinnangute pdhjal selgus, et kdige
korgemalt hindasid Opetajad lapse keeleliselt mitmekiilgset arengut ja lapse véartustamist,
Opetajad hindasid koige kdrgemalt viiteid, et ,,Igal lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja
kultuuri ile®, ,,Lastel peaks olema lubatud vabategevustes ja mangudes radkida likskoik mis
meeles*. Opetajad hindasid kdrgelt ka viiteid, mis rdhutavad mitmekeelelisuse aspekti tihtsust
— ,,Erinevate keelte rddkimine on lastele kasulik ja seda peaks julgustama nii lasteaia rithmas
kui ka véljaspool riihma*.

Vihem olid dpetajad ndus véidetega, mis viitasid negatiivsetele tendentsidele ja konfliktidele
erineva keele taustaga laste koos dpetamisel ,,Kui rithmas on erineva kodukeelega lapsi, siis
see viib sageli arusaamatusteni Opetajate ja laste vahel”, ,Erinevate keelte samaaegne
kasutamine lasteaiariihmas ajab lapsi segadusse®. Pigem ei olnud vastajad ndus viidetega ,,Kui
mitte-eesti kodukeelega laps ei oska iildse eesti keelt, siis eestikeelne Opetaja ei saa eriti midagi
teha, et teda Opetada®, ,,Eestis peaks eesti keel olema lasteaias ainus oppekeel. Kokkuvdttes
voib Oelda, et enamus venekeelseid Opetajaid suhtus toetavalt keelelise mitmekesisuse
pohimdtetesse, toetas iga lapse eripira arvestamist ja ei pooldanud ideed, et eesti keel oleks
ainuke oppekeel.

Opetajate valmisolek projekti rakendamiseks

Opetajatel paluti hinnata oma teadmisi ja oskusi tddtamaks lastega mitmekeelse dppega rithmas
(skaala 1=ei ole ndus, 5= olen ndus). Vastustest voib jareldada, et, dpetajad on andnud endale
korged hinnangud jérgnevate oskuste osas: oskan hinnata laste arengut, oskan osaleda rithma
meeskonnatoos, oskan Opetaja todkavasid koostada ning oskan kujundada rithmas turvalise
vaimse ja sotsiaalse Opikeskkonna. Mdonevorra madalamad on Opetajate hinnangud enda
oskustele juhul kui tuleb individuaalselt lapsega tegeleda, nagu jargnevad oskused: oskan
vajadusel koostada lapsele kiitumise tugikava, oskan toetada mitte-eesti kodukeelega lapse
eesti keele oskuse kujunemist ning oskan toetada oma rithma Opetajaid eesti keele oskuse
tdiendamisel (Lisa 3).

Koosépetamise mudelite rakendamine

Opetajatelt uuriti, milliseid koosdpetamise mudeleid nad eestikeelse Opetajaga koostdds
kasutaksid. Ule poolte vastanutest rakendaks pidevalt kdige enam paralleelse Opetamise
mudelit. Sageli kasutaksid Opetajad alternatiivset Opetamist, kus iiks Opetaja to6tab enamuse
riihmast lastega ja teine Opetaja vdiksemaid Oppijate gruppe voi siis keskustes dpetamise
mudelit. Harva vai tildse mitte kasutaksid mudelit, kus tliks Opetaja dpetab ja juhib kogu rithma
t00d ja teine Opetaja vaatleb tegevust (Tabel 7).
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Tabel 7. Koosdpetamise mudelite rakendamine koos eestikeelse Opetajaga (%)

Kui sageli rakendaksite
jargnevaid
koosdpetamise voimalusi?

Pidevalt

Sageli

Harva

Ei
rakendaks

Vastamat
a

Paralleelne dpetamine -
Opetajad Opetavad
samaaegselt tiks iihte
gruppi, teine teist gruppi

Arv

47

29

2

2

%

58,0

35,8

1,2

2,5

2,5

Koosdpetamine, kus
Opetajad Opetavad
samaaegselt kahekesi
koos

Arv

23

28

21

%

28,4

34,6

25,9

6,2

4,9

Opetamine keskustes
(tegevuse alades), lapsed
lilguvad keskuste vahel,
Opetajad on erinevates
keskustes ja juhendavad
lapsi

Arv

20

36

15

%

24,7

44.4

18,5

9,9

2,5

Uks dpetaja dpetab,
selgitab tegevust kogu
rithmale, teine assisteerib
kéies laste juures ja
pakkudes individuaalselt
abi.

Arv

24

39

13

%

29,6

48,1

16,0

2,5

3,7

Alternatiivne dpetamine,
kus iiks Opetaja tootab
enamuse lastega ja teine
aitab vdiksemaid Oppijate
gruppe (mahajiijaid,
andekaid).

Arv

16

38

21

%

19,8

46,9

25,9

4,9

2,5

Uks dpetaja dpetab ja
juhib kogu riihma t66d ja
teine Opetaja vaatleb
tegevust

Arv

12

32

30

%

6,2

14,8

<8ls

37,0

2,5

Opetajate hinnangud oma oskustele Euroopa alushariduse keeledppe portfoolio péhjal

Opetajatel paluti hinnata oma oskusi Euroopa keelemapi kriteeriume aluseks vottes skaalal
1=pole kindel kuidas seda teha, pean dppima, 4= ma oskan seda iisna histi. Opetajad hindasid,
et oskavad iisna histi positiivselt reageerida, kui laste véljendus- ja kaitumisviisis avaldub
keeleline ja kultuuriline mitmekesisus. Samuti osatakse julgustada lapsi aktiivselt aruteludes
osalema ning osatakse reageerida tShusalt kui lapsed ei saa kodigest aru, mida neile eldakse.
Samas on monevorra madalamalt hinnatud oma keeletundmist, veerand Opetajatest on
mérkinud, et vajab Oppimist jirgnevate véidete puhul: suudan anda lastele edasi oma huvi
keelelise ja kultuurilise mitmekesisuse vastu; oskan Oelda, kas minu keelekasutus on
kohandatud selle vanusegrupi laste voimetele ja vajadustele.
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Tabel 8. Opetajate hinnangud oma pedagoogilistele oskustele

Millised on teie oskused Euroopa Ma Ma olen Ma olen Ma pole \
lusharidus keleoppe poriooli ol L ol e
alusel tuginedes 9ma senisele . isna kuid pean’ teavet, kuid seda T
tegevusele vene dppekeelega rihmas? histi | veel dppima mul on tépselt A
kiisimusi teha. M
selle Pean A
praktilise Oppima T
rakendatavu A
se kohta
Suudan reageerida positiivselt, kui Arv | 60 16 1 1 3
laste viljendus- voi kditumisviisis
avaldub keeleline ja kultuuriline % | 741 19,8 1,2 1,2 3,7
mitmekesisus
Oskan oma tegevustega tagada, et need | Arv | 52 21 3 2 3
perekonnad, kes rddgivad muid keeli
vOi parinevad teistest kultuuridest, % | 642 259 37 o5 37
tunnevad end lasteaias teretulnuna ’ ’ ’ ’ ’
Viirtustan korgelt, et mdoned lapsed Arv | 57 14 5 2 3
riihmas on mitmekeelsed ja erinevate
kultuuride kogemusega % | 70,4 17,3 6,2 2,5 3,7
Oskan reageerida tohusalt, kui tundub, | Arv 58 15 1 4 3
?illapsed ei saa aru kdigest, mida neile [~gp 716 185 12 49 37
utien
Oskan kasutada keelt, mida radgin Arv | 51 20 4 3 3
lastega, et saavutada konkreetseid
eesmirke nende % | 63,0 24,7 4,9 3,7 3,7
keeleoskuse arengus
Oskan oelda, kas minu keelekasutus on | Arv | 42 23 8 4 4
kohandatud selle vanusegrupi laste
voimetele ja vajadustele % | 51,9 28,4 9,9 49 49
Oskan julgustada lapsi aktiivselt Arv | 59 16 1 2 3
aruteludes osalema % 728 19.8 1.2 25 37
Suudan anda lastele edasi oma huvi Arv | 46 25 4 3 3
keelelise ja kultuurilise mitmekesisuse % | 56,8 309 4.9 37 37
vastu
Oskan édra tunda, kui arusaamatuse Arv 37 33 6 2 3
voimalikud pohjused tulenevad
kultuurilise kditumise erinevustest ning
tegutseda vahendajana laste,
lastevanemate ja teiste tdiskasvanute % | 457 40,7 .4 2,5 3,7
vahel
Oskan panna igat last tundma end Arv | 49 25 2 2 3
arutelusse kaasatuna % | 60,5 30,9 25 25 3,7
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Venekeelsete opetajate taustandmed

Kiisimustikule vastas kokku 81 venekeelset riithmadpetajat. Kiisitlus viis 1dbi 2020. aastal
alustanud pilootriihmaga liitunud lasteaedades. Vastanud Opetajad olid vanuses 22-67,
vastajate keskmine vanus oli 50. Haridustaseme jirgi jaotusid vastajad jargnevalt (Tabel 9).
Enamikul Opetajatest oli erialane korgharidus, monevorra vdhem oli neid, kellel oli
mitteerialane pedagoogiline kdrgharidus.

Tabel 9. Vastajate jaotus haridustaseme jérgi

Arv %
Erialane (lasteaiadpetaja) korgharidus 44 54,3
Pedagoogiline (mitteerialane) kdrgharidus 15 18,5
Mittepedagoogiline kdrgharidus 5 6,2
Erialane keskeriharidus 6 7,4
Pedagoogiline (mitteerialane) keskeriharidus 8 9,9
Keskharidus 1 1,2
Vastamata 2 2,5
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VENEKEELSETE LASTEASUTUSTE JUHTKONNA OOTUSED
PROJEKTILE

Juhtide varasem kokkupuude mitte-eesti kodukeelega lastega ja nende dpetamisega

Koigil lasteaia juhtidel on olnud varasemaid kogemusi lastele eesti keele Opetamisel.
Lasteaedades on toimunud aastaid keeledpe eraldi tegevusena 2—4 korda nddalas alates 3-
aastaste laste rithmadest. Naiteks iiks kuht selgitas oma kogemust nii: Eesti keele tegevus
toimus riithmades 2—-3 korda néidalas eraldi tegevusena. Kogemus nditab, et eesti keelt paremini
opitakse libi erinevate tegevuste pika aja jooksul, mitte 30 minuti jooksul. See tihendab, et
tunnis ei ole voimalik eesti keelt paremini arendada kui pdeva jooksul. Mitmetes lasteaedades
on kasutatud keelekiimbluse metoodikat, moned lasteaia rithmad on seotud kas osalise
keelekiimblusprogrammi voi kahesuunalise keeleprogrammiga. Paar lasteaeda on votnud osa
viga erinevatest projektidest, algatanud ise mitmeid projekte ning saanud ka rahastust
keeledppeteemalise ~ projekti  jaoks. Uhel lasteaial on pikaajaline  kogemus
keelekiimblusprogrammis osalemisega, see asutus on saanud mitmeid tunnustusi tehtud t66
eest. Kinnitati ka, et keeledpe peaks olema pikaajaline ja kestev, liksnes monest keeledppe
tegevusest nidalas ei piisa keele omandamiseks.

Projekti kandideerimise pohjused

Juhtidel paluti etteantud vdidete pohjal hinnata, miks nad otsustasid oma lasteaiaga projekti
kandideerida (skaala 1= ei ole ndus, 5=olen ndus).

Tabel 10. Projekti kandideerimise pdhjused juhtide hinnangute pdhjal

Projekti kandideerimise pohjused N |Min| Max |[Keskm| S.D.
Soovin saada kogemusi erineva voimekusega laste 19 | 3 5 4,84 | 0,501
kaasamisest
Otsustasin projekti kandideerida, sest soovin saada 19 | 3 5 4,79 | 0,631
uusi teadmisi laste arengu toetamisest mitmekeelses
riithmas

Soovin tdsta enda professionaalsust 19 | 3 5 4,74 | 0,653
Soovin katsetada uudset keele koosdpetamise mudelit | 19 1 5 4,74 0,933
mitme Opetajaga riihmas

Soovin saada uudset kultuurilist kogemust 17 | 2 5 4,29 1,047
Soovin uusi karjddrivoimalusi 16 1 5 3,50 1,265
Omavalitsusest soovitati 17 | 1 5 2,18 1,334

Juhid olid kdige enam ndus véidetega, et sooviti saada kogemusi erineva voimekusega laste
kaasamisest ja saada uusi teadmisi laste arengu toetamisest mitmekeelses riihmas (Tabel 10).
Samuti taheti tdsta enda professionaalsust ja katsetada uudset keele koosdpetamise mudelit
mitme Opetajaga riihmas. Vdhem oldi ndus variandiga, et omavalitsusest soovitati
kandideerimist. Téiendavalt lisati, et on olemas varasem positiivne kogemus, soovitakse
pakkuda eesti keele omandamiseks nii lastele kui Opetajatele ning aidata lastel ja vanematel
integreerida Eesti tihiskonda.
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Hinnang koostioole lasteaia pilootprojektis osalevates riihmades

Juhtidel paluti hinnata kui hédsti on seni toiminud lasteaias nende dpetajate koostdo erinevate
osapooltega, kes pilootprojektis osalevad (1=véga halb, 5=viga hea).

Tabel 11. Juhtide keskmised hinnangud koostddle projektis osalevates rithmades

Koostdo erinevate osapooltega Vastajate arv Aritmeetiline S.D.

keskmine
Koostoo dpetaja assistendiga 8 4,75 0,463
Koosto0 litkumisdpetajaga 15 4,73 0,458
Koosto0 lasteaia juhtkonnaga 20 4,70 0,571
Opetajate omavaheline koostd0 rithmas 20 4,65 0,489
Koostd0 Opetaja abiga 19 4,63 0,496
Koostd6o muusikadpetajaga 18 4,61 0,608
Koost66 eripedagoogiga 9 4,56 0,726
Koostdo lasteaia teiste Opetajatega 20 4,35 0,587
Koost60 psiithholoogiga 4 4,25 0,957
Koostoo Rajaleidja spetsialistidega 10 4,10 0,738
KO(_)_st_oo erivajadusega lapse 5 4,00 0,894
tugiisikuga

Juhtide hinnangutest (Tabel 11) selgus, et kdige korgemalt hinnati koosto6d Opetaja
assistendiga, litkumisdpetajaga ja lasteaia juhtkonnaga. ja rithmasiseselt. Madalamalt on vélja
toodud koostdd Rajaleidja tugiteenuste spetsialistidega ja erivajadusega lapse tugiisikuga.
Madalamat tulemust pohjendati, et lasteaias ei ole assistente, psithholooge, eripedagoogi jt.

Juhtide ootused projektile ja koostoole eestikeelsete opetajatega

Lasteasutuste juhtide ootused projektile on seotud laste keeledppega ja dpetaja professionaalse
arenguga. Oodatakse, et projektis osaledes on lastel vdimalik kuulda eesti keelt ja ka ise
suhelda selles keeles. Naiteks {iks juht selgitas oma ootust nii: Lapsed kuulevad eesti keelt,
harjuvad temaga, ei karda rddkida, tulevikus on neil kergem. Laps mdngides opib keelt ja ei
mdrka seda. Mirgiti, et lastel on iga paev voimalik eesti keeles vabalt konelda ja nii julgevad
nad oma motteid avaldada. Eduka eesti keele dppe tulemusena oleks lapsel voimalik edaspidi
eesti keeles rddkida. Juht illustreeris oma seisukohta: Lasteaeda lopetades oskab laps eesti keelt
Al tasemel, et ta oleks valmis minema ka eesti kooli ja et lapsel oleks valikuvoimalus. Juhtide
ootuseks projektiga seoses oli eelkdige pedagoogide eesti keele oskuse parandamine. Usutakse,
et tootades eestikeelse kolleegi korval ja pidevalt keelt kuuldes paraneb ka venekeelsete
Opetajate keele tase. Rohutati, et Opetajatel on voimalus omandada uusi teadmisi keeledppest,
erinevatest ldhenemistest ja kolleegide kogemustest. See kdik peaks aitama suurendada
motivatsiooni, et Opetaja hakkaks tulevikus ise Opetama eesti keelt. Loodetakse, et projekt on
pikaajaline ja et ka teised lasteaia rithmad saavad selles projektis osaleda. Juhid ootavad
eestikeelsete Opetajatega koostoost, et Opetaja oleks iiks liige riihma ja lasteaia todtajate
meeskonnas, et ta osaleks koigil rithmaga seotud tegevustel ja iiritustel. Samuti, et ta koos
kolleegidega planeeriks ja viiks 14dbi 16imitud Oppe- ja kasvatustegevusi ja suhtleks
lastevanematega. Juht viljendas oma motet: On tdihtis, et oleks loov koostoé opetajate vahel,
hea suhtlus ja oskus téétada mitmekultuurilises riihmas. Vastanute arvates rikastavad
eestikeelsed Opetajad lasteaia pedagoogilist elu ja kultuuri. Venekeelsetel dpetajatel onnestub
tdnu eestikeelse dpetaja toole ka oma eesti keelt tidiendada ja parandada. Uks juht on mérkinud,
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et koostdd tulemusena oodatakse, et ka lapsed tunnevad end histi ja turvaliselt ega karda
suhelda eestikeelse Opetajaga tema emakeeles. Oleks hea, kui eestikeelsed dpetajad suhtleksid
venekeelses lasteaias nii laste kui ka venekeelsete dpetajatega ainult eesti keeles. See oleks
suurepdrane ndide lastele, et nende venekeelne Opetaja julgeb samuti suhelda eesti keeles.
Teiseks, et on olemas inimesed, kes ridgivad teist keelt, ja oleks hea, kui lapsed Opivad samuti
seda keelt.

Juhtide ootused koostoole projektis osalevate riithmade meeskondade ja lapsevanematega

Juhid ootavad, et koostoo riithmade meeskondade vahel laabuks sujuvalt, oleks edukas ja et
projekti pdhimdtteid mdistetaks tihtemoodi. Koos todtatakse vilja todplaane, viiakse 1dbi dppe-
ja kasvatustegevusi ning analiiiisitakse neid. Uks juht kirjeldas oma ootusi nii: Eesti ja vene
keele opetajad koos kirjutavad plaane ja viivad libi tegevusi. Opetajad toetavad iiksteist, vene
keele opetajad tugevdavad ja parandavad oma eesti keelt. Leitakse, et vaid siis on vdimalik
saavutada oma t00s eesmérke ja laste eesti keele Oppes héid tulemusi. Tulevikus soovitakse
saada rohkem uusi ideid ja teadmisi meeskonnatdo edukamaks ja efektiivsemaks toimimiseks
ning tahetakse, et projekt jatkuks ka edaspidi. Lasteaia juhtide ootused lapsevanematele on
seotud sooviga, et vanemad usaldaksid lasteaia to6tajaid, keeledppe uusi metoodikaid ja et nad
toetaksid igakiilgselt projekti labiviimist. Juht rGhutas: Loodame, et vanemad toetavad projekti,
tulevad uuendustega kaasa, et nad on projekti suhtes positiivselt hddlestatud. \astanute arvates
vOiksid vanemad olla kaasatud projekti ja osaleda ka lasteaia tegevustes ja iiritustel.
Vanematele piiiitakse anda pidevat informatsiooni projekti kdigust ja aasta 10pus ka tagasisidet
onnestumiste kohta. Loodeti, et lapsevanemad on ise aktiivsed, podrduvad Opetajate poole ja
tunnevad huvi lapse arengu ja keeledppe vastu. Peeti oluliseks, et kodu toetaks lapse keeledpet.

Juhtide arusaamad oppe- ja kasvatustegevuse kavandamisest, libiviimisest ja hindamisest
projekti rithmas

Juhid leidsid, et dppe- ja kasvatustegevusi peavad planeerima dpetajad koos. Uheskoos
moeldakse 1dbi tegevuse eesmirgid, ldhtudes teemast ja sellest, mida soovitakse lastele
dpetada. Arvestatakse ka laste arengutaset ja -vdimet. Juht selgitas: Oppe- ja kasvatustegevusi
peaks kavandama ldbi arutelu, koostéo ja planeerimise. Too tuleb planeerida nii, et igaiiks
teab, mille eest ta vastutab ja mida teeb. Soovitakse, et tegevusi kavandatakse alariihmades,
sagedasti viiakse 14bi individuaalset t66d lastega, Opetamisel kasutatakse palju méngu ja dues
Oppimist ning tegevused on 16imitud. Pdeva 10pus kavandatakse tédpsemalt jirgmise pdeva
plaanid. Igapdevast Oppe- ja kasvatustegevuse l1dbiviimist kujutatakse ette eelkdige erinevate
16imitud tegevuste kaudu. Rohutati, et Opetajad kasutaksid 10imimisel molemat keelt. Juht
pohjendas oma ootust: Koik to6tavad plaani jérgi, on voetud iiks teema ja venekeelne opetaja
kdsitleb seda teemat vene keeles, aga eestikeelne opetaja tutvustab oma materjali eesti keeles,
esialgu lihtsustatud kujul, kasutades liigutusi, miimikat jne. Keele dpetamine toimub nii kogu
lasteriihmaga kui ka alagruppides ja individuaalselt. Tegevustel peavad olema eesmaérgid,
samuti on keeledppes viga tihtsad erinevad méangud. Juht esitas oma mdtteid nii, et dppe- ja
kasvatustegevuste ldbiviimine peab olema ménguline, siisteemne, suures osas toimuma
duesoppena. Juhid kujutavad igapdevast dppe- ja kasvatustegevuse hindamist ette erinevalt.
Hinnatakse kohe 16una ajal eesmaérkide tditmist ja kavandatakse edasised tegevused. Hinnang
antakse monikord ka pédeva 1dpul ja iga pdev analiilisitakse, mis Onnestus hésti ja mis vajab
muutmist. Juht kirjeldas oma motet: Eestikeelne opetaja teeb liihikokkuvotte pdevast, kus on
vdlja toodud, mida antud pdeval opiti ja korrati voi millega tutvuti ning hindab laste osalemist,
moistmist ning omandamist. Aga kujutatakse ette hindamist ka nditeks dppeaasta 10pus, kui
lapsed on keelt teatud aja dppinud. Mérgiti, et juba esimese Oppeaasta 1dpus on ndha, millised
teadmised lastel on. Hindamist viib ldbi juhtkond; ka rithma meeskond, muusikadpetaja ja
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logopeed voiks seda teha. Oluline on vanemate tagasiside ja rahulolu hindamisel, vajatakse
tapseid moddikuid, et teada, mida hinnata ja kuidas.

Juhtide ootused projekti koolitustele

Juhtide ootused koolitusele on eelkdige seotud praktiliste teemade késitlemisega. Soovitakse
teada saada ja ndha, kuidas toimub igapdevane to0 teistes lasteaedades, kuidas viiakse ldbi
Oppe- ja kasvatustegevusi erinevates keeltes. Oodatakse, et Opetajad jagaksid oma kogemusi,
et oleks vdimalik iiksteiselt Oppida. Tahetakse saada ka huvitavaid materjale ja soovitusi t66
kavandamiseks. Koolitusel saadud teadmised peaksid olema kaasaegsed, vajalikud ja sobivad,
et neist oleks toos abi. Uks juht vottis oma ootuse kokku jiargmiselt: Ootan juhiseid ja
suunamisi, kuidas opetajad peavad téotama, kuidas toetada nende tood, et saavutada hdid
tulemusi.

Juhtide hinnangud koosopetamise voimaluste rakendamisele

Juhtidest kiisiti, milliseid koosdpetamise mudeleid ja kui sageli neid mudeleid tuleks rithmades
rakendada (Table 12). Vastajate hinnangutest selgus, et nad kasutaksid koosdpetamisel pidevalt
paralleelse Opetamise mudelit, kus Opetajad Opetavad samaaegselt tiks iihte gruppi, teine teist
gruppi. Sageli sooviti rakendada keskustes Opetamise mudelit ning alternatiivse Opetamise
mudelit. Samuti taheti sageli kasutada voimalust, kus iiks dpetaja Opetab, selgitab tegevust ja
teine Opetaja assisteerib kdies laste juures ja pakkudes individuaalselt abi. Harva voi iildse mitte
vOiks juhtide hinnangute pdhjal rakendada mudelit, kus iiks dpetaja dpetab ja juhib kogu rithma
t00d ja teine Opetaja vaatleb tegevust.

Tabel 15. Juhtide hinnangud koosopetamise mudelite rakendamisele

Kui sageli tuleks kasutada eestikeelsel dpetajal Pidevalt | Sageli | Harva | Uldse
venekeelse dpetajaga koostods allpool loetletud mitte
koosdpetamise voimalusi?

Paralleelne dpetamine - dpetajad dpetavad Arv 13 6 1
samaaegselt liks ithte gruppi, teine teist gruppi % 65.0 30,0 5.0
Koosdpetamine, kus dpetajad dpetavad Arv 4 9 6
samaaegselt kahekesi koos % 20.0 45.0 30,0
Opetamine keskustes (tegevuse alades), lapsed Arv 7 12 1

liiguvad keskuste vahel, dpetajad on erinevates

keskustes ja juhendavad lapsi % 35,0 60,0 5,0

Uks dpetaja dpetab, selgitab tegevust kogu Arv 6 10 4

riihmale, teine assisteerib kéies laste juures ja

pakkudes individuaalselt abi. % 30,0 50,0 20,0
Alternatiivne Opetamine, kus liks dpetaja to5tab Arv 3 11 5

enamuse lastega ja teine aitab vdiksemaid

Oppijate gruppe (mahajiijaid, andekaid). % 15,0 55,0 25,0
Uks dpetaja dpetab ja juhib kogu rithma t66d ja Arv 0 5 9

teine Opetaj tleb t t

eine Opetaja vaatleb tegevus % 0 250 250 300
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Juhtide hinnangud épetajate oskustele

Lasteasutuste juhtidel paluti hinnata projektis osalevate venekeelsete riithmadpetajate oskusi

Euroopa keelemapi pdhjal.

Tabel 13. Juhtide hinnangud venekeelsete dOpetajate oskustele Euroopa keelemapi pdhjal

Opetajad | Opetajad on | Opetajad on | Opetajad ei
oskavad teinud moelnud ja ole
seda edusamme, proovinud kindlad,
iisna hésti kuid pean omandada kuidas
veel dppima teavet, kuid seda
neil on tépselt teha
kiisimusi

Opetajad suudavad reageerida Arv 15 4 1 0
positiivselt, kui laste véljendus- voi
kaitumisviisis avaldub keeleline ja
kultuuriline mitmekesisus o il 200 al :
Opetajad oskavad oma tegevustega Arv 14 4 2 0
tagada, et need pered, kes radgivad muid
keeli voi parinevad teistest kultuuridest, 5
tunnevad end lasteaias teretulnuna L 70,0 20,0 10,0 0
Opetajad viirtustavad korgelt, et moned Arv 17 2 1 0
lapsed riihmas on mitmekeelsed ja
erinevate kultuuride kogemusega % 85,0 10,0 50 0
Opetajad oskavad reageerida tohusalt, kui | Arv 10 6 2
tur)dub, et lapsed ei saa aru koigest, mida % 50.0 30,0 10,0 10.0
neile iitlen
Opetajad oskavad kasutada keelt, mida Arv 14 4 2 0
radgivad lastega, et saavutada
konkreetseid eesméarke nende keeleoskuse | 9% 70,0 20,0 10,0 0
arengus
Opetajad teavad, kas nende keelekasutus | Arv 10 7 2 1
0r~1.kohand§tud §e|le vanusegrupi laste % 500 350 100 50
voimetele ja vajadustele
Opetajad oskavad julgustada lapsi Arv 10 9 1 0
aktiivselt aruteludes osalema % 50.0 450 50 0
Opetajad suudavad anda lastele edasi Arv 14 5 1 0
oma huvi keelelise ja kultuurilise 3
mitmekesisuse vastu & e 2510 20 L
Opetajad oskavad dra tunda, kui Arv 11 7 2 0
arusaamatuse voimalikud pohjused
tulenevad kultuurilise kditumise
erinevustest ning tegutseda vahendajana % 55,0 35,0 10,0 0
laste, lastevanemate ja teiste vahel
Opetajad oskavad panna igat last tundma | Arv 4 14 2 0
end arutelusse kaasatuna % 20,0 70,0 10,0 0
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Vastajad hindasid Opetajate oskusi enamikes valdkondades tlisna korgelt. Kdige kdrgemalt
hinnati véidet, et Opetajad véirtustavad korgelt mitmekeelseid ja erinevaid kultuurilisi
kogemusi lasteriihmas. Samuti leiti, et Opetajad suudavad reageerida positiivselt, kui laste
véljendus- voi kditumisviisis avaldub keeleline ja kultuuriline mitmekesisus. RGhutati dpetajate
oskust tagada, et teisest kultuurist pered tunnevad end lasteaias teretulnuna ja et dpetajad
oskavad kasutada lastega sama keelt saavutades konkreetseid eesméirke nende keeleoskuse
arengus. Samas toodi vélja, et Opetajad peavad veel oppima, kuidas julgustada lapsi aktiivselt
aruteludes osalema, kuidas kohandada Opetaja keelekasutust vastava vanusegrupi laste
voimetele ja kuidas reageerida kui lapsed ei saa aru kdigest, mida neile 6eldakse.

Juhtide taustandmed

Kiisimustikule vastas kokku 19 lasteasutuse juhtkonna liiget: 14 direktorit ja 6
Oppealajuhatajat. Vastanud juhid olid vanuses 35-63 aastat, vastajate keskmine vanus oli 51
aastat. Vastavalt haridustaseme jaotusele oli enamikul juhtidest magistrikraad voi erialane
(lasteaiadpetaja) kdrgharidus, liksikutel oli mitteerialane pedagoogiline voi mittepedagoogiline
korgharidus.

Tabel 14. Vastajate jaotus haridustaseme jargi

Arv %
Magistrikraad 11 55,0
Erialane (lasteaiadpetaja) korgharidus 6 30,0
Pedagoogiline (mitteerialane) kdrgharidus 2 10,0
Mittepedagoogiline kdrgharidus 1 5,0

Kiisitluses osalenud 20 juhist 19 oli varasemalt to6tanud lasteaias ja iiks juht koolis. Varasemalt
oli Opetajana 1-5 aastat tootanud neli, 6-10 aastat seitse ja iile 10 aasta iiheksa juhti. Kolmel
juhil oli olemas ka kuni kaheaastane Opetaja abi staaz.

Juhtidelt uuriti avatud kiisimusega nende tdienduskoolituse kogemuse kohta. Koolieelsete
lasteasutuste juhid on osalenud sageli koolitustel. Uks juht selgitas: Olen pidevalt erinevatel
koolitustel kdinud. Palju on osa vdetud organisatsiooni juhtimise ja arenguga ning
meeskonnatooga seotud koolitustest. Samuti on end tdiendatud seadusandluse, projekti
juhtimise ja todtervishoiu alal. Mitmed vastajad nimetasid, et on tdiendanud mitmekultuurilise
ja mitmekeelse Oppe teemadel. Néiteks selgitas juht: Mitmekeelse oppe voimalustega ja
parimate kogemustega tutvumine lda-Virumaa lasteaedade ja lasteaiadpetajaid koolitava
korgkooli nditel. On tundma Opitud keelekiimblusprogrammi, eesti keele Oppe ja keele
16imimise voimalusi. Nimetati ka pedagoogika, psithholoogia ja eripedagoogika alaseid
koolitusi ning mirgiti lapse arengu ja lasteasutuse — perekonna koostdo teemasid.
Taiendavate kommentaaridena toodi vélja rahulolu koolitustega. Juht pdhjendas oma motet:
Olen viga rahul, et selline projekt on olemas. Selgitati, et see kogemus on olnud huvitav ja
vajalik ning usutakse projekti edukusse.
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VENEKEELSETE KOOLIEELSETE LASTEASUTUSTE LASTEVANEMATE
OOTUSED PROJEKTILE

Lastevanemate ootused eestikeelsele opetajale

Lastevanemate ootused on eelkdige seotud lapse eesti keele Oppe tulemuslikkusega.
Loodetakse véga, et tdnu eestikeelsele dpetajale laps harjub kuulma rithmas pidevalt diget eesti
keelt. Tutvudes niimoodi teise keelega, tekib lapsel huvi eesti keele vastu ja ta harjub sellega
kiiresti. Soovitakse eelkdige, et laps moistaks, et on olemas kaks keelt: eesti ja vene ja
samaaegselt lasteriihmas suheldakse lapsega molemas keeles. Eesti keele dpe toimub lapsele
koige loomulikumas ja vahetumas lasteaia keskkonnas ja lapsele kdige omasemates tegevustes,
suheldes ja mingides. Leitakse, et tdnu projektile on hiljem lapsel kergem koolis eesti keelt
Oppida, sest pohisdnavara on olemas ja kui tuleb aeg keelt koolis pohjalikumalt 6ppida, siis on
lapsel hdlpsam toime tulla. Lapsevanem selgitas oma ootust: Et laps harjuks eesti keelega, ta
kordab sonu, edaspidi on tal koolis lihtsam eesti keelt Oppida. Seega arvatakse, et keeledpe
aitab kaasa lapse edukamale kooliks ettevalmistusele ja ka véljaspool lasteaeda (niiteks
minguviljakul) voimaldab suhelda eesti keelt kdnelevate lastega.

Oodatakse, et laps ei kardaks rddkida, omandaks eesti keeles pohisdnavara, et ta mdistaks
igapdevaseid sonu ja véljendeid. Mérgiti, et lapsele vdiks lasteaias pakkuda palju voimalusi
eesti keeles suhelda ja Oppida keelt juba varajases eas. Moni vanem on soovinud, et lapsega
suheldaks vaid eesti keeles ja liksnes vajadusel tdlgitaks vene keelde. Kinnitati lootust, et eesti
keele Ope aitab lapsel huvi tunda ka eesti traditsioonide ja kultuuri vastu. Vanem Kkirjutas oma
ootuse kohta: Eesti keele dppe kaudu kujuneb lapsel ka positiivne suhtumine riigikeele suhtes.
Kinnitatakse, et lasteaia pedagoogid on professionaalid, keeledpe on paindlik ja lapsed dpivad
meelsasti. Oodatakse, et Opetajad oskaksid lapsi motiveerida eesti keeles rddkima ja dpetamine
toimuks lastele sobival viisil. Lasteaia Opetajatelt loodetakse koostodd lastevanematega,
konsultatsioone ja tagasisidet lapse arengu kohta. Niiteks, et kord poole aasta jooksul
hinnatakse, mida lapsed on 0ppinud, kuidas oskavad radkida ja missuguseid eestikeelseid sonu
moistavad. Soovitakse, et lapsega rddgitakse eesti keeles erinevatel teemadel, niiteks toit,
riided, loodus, ilm, et laps omandaks esialgse igapdevase sOnavara. Mérgiti, et Sppimine peaks
toimuma maénguliselt, samuti soovitakse, et Opetamisel kasutatakse nditlikke vahendeid ja
vanematele antakse tagasisidet lapse pdeva kohta.

Lastevanemate ootused lasteaia juhtkonnale

Juhtkonnalt oodatakse toetust Opetajatele ja projekti edukale toimimisele. Loodetakse, et
Opetajad jitkavad t66d selle projektiga ega lahku mujale todle. Tahetakse, et lapse eesti keele
Ope Onnestuks, et laps Opiks keelt efektiivselt ja et projekt aitaks lapsel tulevikus Eestis
integreeruda. Loodetakse meeldivat koostood lasteaia, perekonna ja kohaliku omavalitsuse
vahel. Soovitakse, et juhtkond teeks kdik, et projekt edeneks sujuvalt, ilma probleemideta, et
otsused oleksid arukad ning personali t66 kulgeks raskusteta. Mairgiti, et juhtkond peab
pedagooge igakiilgselt toetama, neisse tdhelepanelikult suhtuma ning varustama Opetajaid
vajalike ruumide, vahendite ja dppematerjalidega. Viga palju sooviti digeaegset ja pohjalikku
informatsiooni projekti kohta. Vastaja kirjutas: Rohkem informatsiooni projekti ja selle
eesmarkide kohta, mida tépselt teeb eesti keele dpetaja rithmas, voimalusel ka pdeva/ nddala
plaan ja teemad. Oodatakse informatsiooni, mis pohimdtete jérgi valiti projekti lasterithmad ja
kuidas tipselt hakkab toimuma dppe- ja kasvatustegevus, missugused on opetamise meetodid.
Informatsiooni vdiks anda mitmesugustel iiritustel, kohtumistel Opetajatega voi ka triikitud
voldikute kaudu.
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Lastevanemate ootused omavalitsusele

Sellele kiisimusele vastati tagasihoidlikult. PShiliselt sooviti projekti rahalist toetamist ja
vajadusel edaspidi ka lisafinantseerimist. Taheti rohkem infot massimeedias. Lastevanemate
ootus on, et omavalitsused osutaksid abi ja toetust projektis osalevate lasteacdade dpetajatele
ja et voimalikult palju lapsi kaasata erinevatesse eesti keeles toimuvatesse tegevustesse ja
iiritustesse. Uks vastaja kirjutas: Tahan loota, et kohalikud omavalitsused ise huvituksid
sellistest projektidest, laiendaksid neid ja nditaksid nii lastele kui vanematele rohkem voimalusi
eestikeelse keskkonna vajalikkust. Naiiteks sooviti eestikeelsete iirituste ldbiviimist voi
ajalooliste paikadega tutvumist. Lapsevanem kirjeldas oma ootust nii: Sooviksin, et kohalik
omavalitsus tunnustaks rohkem eesti keele opetajaid ja motiveeriks nende téod. Rohutati, et
sellistes projektides osalemise vOimaluse voiks anda enamatele lasteriihmadele, aga ka
motiveerida eesti keele Opetajaid projektides.

Lastevanemate arusaamad oppe- ja kasvatustegevusest rithmas, kus tootab eestikeelne
opetaja

Enamik lastevanemaid oli seisukohal, et Sppe- ja kasvatustegevuste ldbiviimisel peab poérama
pohitdhelepanu eesti keele Oppele. Vastajate arvates tihendab see, et eestikeelne dpetaja rdfgib
vaid eesti keeles, suhtleb lastega eesti keeles ja viib ka dOppe- ja kasvatustegevused 14bi selles
keeles. Nii saavad lapsed pidevalt kuulda diget keelt ning jatta meelde eestikeelseid sonu ja
fraase. Toodi esile, et Oppetdd peab toimuma huvitavalt, lastele sobival viisil, arvestades iga
lapse arengutaset ja eripdra, ning et lapsed ei tohiks karta. Leiti, et eestikeelne Ope voiks
toimuda viikestes lastegruppides ja 10—15 minutit pdevas ka iga lapsega individuaalselt.
Opetaja vdib erinevaid tegevusi tutvustades lastele ette niidata, kasutada Zeste. Samuti saab
pedagoog esitada lihtsamaid kiisimusi voi palub pédeva jooksul lastel nimetada igapédevaseid
tegevusi ja esemeid eesti keeles. Mitmed vanemad rohutasid, et tolkimist ei tohiks toimuda,
aga oli ka neid, kes leidsid, et kui laps ei moista Opetaja kdnet, siis tuleb tdlkida.

Vanemad hindasid, et lapsel on vdimalik tdnu projektile suhelda kahes keeles, oma sdnavara
rikastada, keelega harjuda ja seda moista. Pohiliseks dpetamise viisiks peetakse mange, lisaks
méngudele soovitakse Opetamisel kasutada eestikeelseid luuletusi, laule, jutte, nii et laps saaks
neist aru. Samas usaldatakse dpetajat, iiks vastaja pdhjendas oma seisukohta nii: Opetaja on
oma ala spetsialist ja ma arvan, et ta on tdielikult kompetentne, kuidas oma t6od organiseerida.
Mitmed vastajad on kogenud, et nende laste rithmas toimub t66 nii, et eestikeelne dpetaja
radgib eesti keeles ja viib kdik tegevused lédbi eesti keeles. Nad tunnistasid, et on praegu rahul
sellise lihenemisega ja see sobib neile. Uks lapsevanem kirjutas: Mulle tundub, et praegu on
to6 oigesti organiseeritud. Selgitati, et ollakse sellega rahul, et pool pdeva to6tab venekeelne
Opetaja ja radgib vene keeles ning iilejddnud pool pdeva eestikeelne dpetaja, kes ridgib lastega
ainult eesti keeles. Leiti, et eestikeelne Opetaja dubleerib nii venekeelse Opetaja t66d. Lisaks
eesti keele Oppele toodi vélja, et lasteaias tuleb tutvustada ka eesti kultuuri, niiteks eesti
traditsioone, kombeid, ja sooviti, et lastele voiks rddkida, miks on téhtis eesti keele Oppimine.
Mirgiti, et dpetajad peavad todtama tiheskoos lapse huve ja arengut silmas pidades. Vastaja on
kogenud Opetajate tihedat koost6dd ja kirjeldab: Nii palju kui ma olen ndinud, meie riihmas on
koik eeskujulik, molemad liiguvad koos piistitatud eesmdrkide suunas teineteist aidates ja
tdiendades.

Lastevanemate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

Vastajatel paluti hinnata viiteid keelelise mitmekesisuse osas skaalal 1-5, kus 5 téhistas viitega
ndusolekut ja “1” viitega mitte ndustumist (Lisa 4). Lastevanemad olid ndus vdi pigem ndus
vaidetega, mis toetavad laste keele Oppe vajadust ja rohutavad keeledppe tdhtsust. Enamus
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lapsevanematest on nous viidetega, naiteks ,, Lastel peaks olema lubatud vabategevustes ja
mingudes rddkida likskdik millises keeles” (4,80), “Erinevate keelte rddkimine on lastele
kasulik ja seda peaks julgustama nii lasteaia rithmas kui ka véljaspool rithma” (4,79), “Igal
lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja kultuuri iile (4,77) ja “Kui lapsed oskavad mitut
keelt, siis sellel on positiivne moju nende tulevasele akadeemilisele edukusele” (4,75).
Vastajad toetasid ka dpetaja rolli olulisust (vdide “Opetaja peab dpetama erinevate keelte
vordset védrtustamist” 4,75). Samas ei ole vanemad pigem nous viidetega, kus tuuakse vélja
keelelisest mitmekesisusest tekkivaid mitmesuguseid probleeme, eelkdige laste dppimisega
seotud raskusi. Naiteks, “Erinevate keelte samaaegne kasutamine lasteaiariihmas ajab lapsi
segadusse” (2,37), “Kui rilhmas Opetatakse eesti keeles, siis vihesema keeleoskusega lapsed
avaldavad halba mdju parema keeleoskusega laste oppimisele (2,22), “Kui rithmas kasutavad
lapsed erinevaid keeli, siis esineb laste vahel rohkem konflikte* (2,18). Lapsevanemad ei olnud
pigem nous véitega, et ,,Eestis peaks olema eesti keel lasteaias ainuke oppekeel* (1,86).

Lastevanemate hinnangud opetajate oskustele

Vastajatel paluti hinnata projektis osalevate dpetajate pedagoogilisi oskusi skaalal 1-5, kus 1
tahistas viitega mittendustumist ja 5 noustumist (Tabel 15). Lapsevanemad on korgelt
hinnanud Opetajate oskusi kujundada riihmas turvalist fiilisilist Opikeskkonna (4,84), toetada
laste Oppimist ja arengut sobivate Oppemeetoditega (4,82) ja kavandada Opi- ja
Opetamistegevusi laste rithmas (4,82). Madalamalt on hinnatud viiteid, mis on seotud dpetaja
oskusega kujundada riihmas turvaline vaimne ja sotsiaalne dpikeskkond (4,77) ja oskusega
hinnata laste arengut (4,68). Monevorra madalamalt hinnanti Opetaja oskust kaasata
lapsevanemaid rithma todsse (4,35) ja toetada lapsevanemate eesti keele oskust (3,99).

Tabel 15. Lastevanemate keskmised hinnangud Opetajate oskustele

Opetajad oskavad... Arv Keskmine SD
kujundada riihmas turvalise fiilisilise dpikeskkonna 143 4,84 0,513
toetada laste Oppimist ja arengut sobivate Oppemeetoditega 143 4,82 0,526
kavandada Opi- ja Opetamistegevusi laste rilhmas 146 4,82 0,538
kujundada rithmas turvalise vaimse ja sotsiaalse 142 4,77 0,564
opikeskkonna

hinnata laste arengut 141 4,68 0,740
toetada mitte-eesti kodukeelega lapse eesti keele oskuse 144 4,67 0,756
kujunemist

anda lapsevanematele laste arengust tagasisidet 142 4,54 0,935
ndustada lapsevanemaid Oppe- ja kasvatustegevust 142 4,48 1,036
puudutavates kiisimustes

kaasata lapsevanemaid rithma t60sse 139 4,35 1,054
toetada lapsevanemate eesti keele oskust 141 3,99 1,331
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Lastevanemate informeeritus projektist ja hinnangud projekti tulemustele

Lastevanematelt uuriti kuivord nad on projektist informeeritud. Vastustest selgus (Tabel 16),
et lapsevanemad on pohiliselt informatsiooni projekti kohta saanud rithmadpetajatelt,
lasteasutuse juhtkonnalt ja teistelt lastevanematelt. Info on tulnud ka lapselt ja mujalt. Vihesed
vastajad on markinud meediat ja omavalitsust info saamise allikana.

Tabel 16. Lastevanemate hinnangud projekti kohta info saamisele (%)

Pohiliselt Ka Sealt/neilt | Vastamata
sealt/neilt | sealt/neilt mitte
Rithmadpetajatelt Arv 102 23 10 16
% 67,5 15,2 6,6 10,6
Lasteaia juhtkonnalt Arv 36 29 25 61
% 23,8 19,2 16,6 40,4
Lapselt Arv 13 19 33 86
% 8,6 12,6 21,9 57,0
Teistelt lapsevanematelt Arv 18 18 39 76
% 11,9 11,9 25,8 50,3
Meediast Arv 4 12 46 89
% 2,6 7,9 30,5 58,9
Omavalitsuse esindajatelt Arv 2 4 53 92
% 1,3 2,6 35,1 60,9
Mujalt Arv 6 6 46 93
% 4,0 4,0 30,5 61,6

Lastevanemate hinnangud projekti tulemustele

Lastevanematelt kiisiti kuivord nad on ndus jargnevate viidetega projekti raames toimuva lapse
eesti keele Oppe tulemuste osas (1 - ei ole ndus, 5 - olen ndus). Tulemused on esitatud tabelis
17. Lapsevanemad on kdrgemalt hinnanud viiteid, mis on seotud lapse vdimalusega tutvuda
eesti kultuuri, ajaloo ja traditsioonidega (4,73), avardab lapse suhtlemisvdimalusi (4,70) ja
lisaks eesti kultuurile voimaldab lapsel oppida arvestama teiste kultuuride eripdraga (4, 67).
Veidi madalamalt on vélja toodud viited, mis puudutavad keeledpet (projekt soodustab teise
keele Opet, voimaldab lapsel Oppida teist keelt loomulikus keskkonnas ning vdimaldab
omandada hea eesti keele kui riigikeele oskuse).
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Tabel 17. Lapsevanemate keskmised hinnangud projekti tulemuste osas

Projektis osalemine... Arv Keskmine SD
voimaldab lapsel tutvuda eesti kultuuri, ajaloo ja 150 4.73 587
traditsioonidega

avardab lapse suhtlemisvdimalusi 148 4.70 .654
voimaldab lapsel Oppida arvestama teiste kultuuride 147 4.67 .664
eripdraga

soodustab teiste keelte Oppimist 144 4.56 842
voimaldab lapsel Oppida teist keelt loomulikus keskkonnas 149 4.54 .850
voimaldab lapsel omandada hea eesti keele kui riigikeele 148 4.46 950
oskuse

voimaldab lapsel 16imuda eesti iihiskonda 147 4.39 1.003
voimaldab lapsel kindlustada oma karjdiri ja tulevikku 148 4.28 1.016
voimaldab lapsel minna dppima eesti Oppekeelega kooli 149 4.13 1.101
voimaldab lapsel aidata oma vanemaid eesti keele 146 3.58 1.409
omandamisel

raskendab Kirjaliku emakeele omandamist 145 2.14 1.225
tekitab lapses segadust ja hirmu 144 2.08 1.203
kahjustab emakeeles dppimist 144 1.90 1.145

Lastevanemate taustandmed

Ankeedile vastas kokku 151 vanemat, kellest 144 (95%) olid emad ja 7 (5%) isad. 69 vastanut
(46%) olid poisi ja 80 (53%) tiidruku vanemad, lapse soo jéttis méarkimata 2 vanemat ehk 1%
vastanutest. Kiisimustikule vastanute vanus jdi vahemikku 23-47 aastat, olles keskmiselt 34
aastat. Kiisitlusele vastanud lastevanemate jaotus haridustaseme jargi on esitatud joonisel 1.

6% 5b7°

11%

M Kutseharidus

M Keskharidus
Keskeriharidus
Korgharidus

B Muu haridustase

B Vastamata

43%

34%

Joonis 1. Vastajate jaotus haridustaseme jérgi

Rahvuse jirgi jaotusid vastanud jargmiselt: 126 (83%) venelased, 12 (8%) eestlased, 3 (2%)
ukrainlased ning 4 (3%) muust rahvusest (soomlane, tatarlane, kasahh, saami). kuus vastanut
jattis oma rahvuse tdpsustamata. Koduseks keeleks mérkis 151-st vastajast 144 (96%) vene
keele, viis (3%) vene ja eesti keele ja kaks (1%) muu keele. 138 (91%) lapsevanema sonul ei
ole ja 12 (8%) lapsevanema sonul on nende laps enne projekti algust eestikeelses keskkonnas
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viibinud. Vastamata jittis sellele kiisimusele liks lapsevanem (1%). Kiisitletud vanemate
jaotumine nende projektis osalevate laste vanuse jirgi on toodud joonisel 2. Enamus
kiisitletutest olid 3-6-aastaste laste vanemad.

13%

M 2aastane
3aastane
4aastane

15% 456 Saastane
6aastane
Taastane

B astamata

32%

Joonis 2. Lastevanemate jaotumine nende projektis osaleva lapse vanuse jérgi

Lapsevanemad vastasid, et pohiliseks keskkonnaks, kus laps on viibinud, on olnud kas
eestikeelne lasteaed, sdim voi lastehoid. Maérgiti ka, et sugulased on eestlased ja {iks
lapsevanem tootab eestikeelses asutuses. Kiisimusele, kas laps on varem eesti keelt oppinud,
vastas 125 (83%) vanemat eitavalt ja 25 (16%) jaatavalt, iiks vanem (1%) jéttis sellele
kiisimusele vastamata. Kohaks, kus laps eesti keelt varem Oppinud on, nimetas enamus
eelnevale kiisimusele jaatavalt vastanud vanemaid lasteaia. Toodi vélja, et laps on olnud
eestikeelses lastesdimes, laps kiis kiill venekeelses lasteaias eesti rithmas. Mitmed vastajad
kinnitasid, et lasteaias toimus regulaarselt eesti keele Ope voi et riihmas todtas lisaks
venekeelsele Opetajatele ka eestikeelne dpetaja. Lapsed on vanemate hinnangul dppinud eesti
keelt 1.5-3 aastat. Lisaks lasteaiale margiti ka kodu kui eesti keele dppimise kohta. Naiteks
kirjutas iiks vanem: Igapdevaselt rddgin lapsega kodus eesti keeles (umbes 30 min.). Kodus
suheldakse eesti keeles kas mdlema vai ithe vanemaga. Vanematelt uuriti, millised on nende
koostegevused lapsega Lapsevanemad viivad lastega 14bi viga erinevaid tegevusi ja eelkdige
méngitakse mitmekesiseid ménge. Vanem mingib lapsega erinevaid arendavaid ménge,
nditeks sOrme- ja sdnamainge, laua- ja rollimiange. Mingitakse dues, jalutuskdikude ajal ning
toas nukkude ja pusledega. Ka last arendavad arvutimidngud olid vidlja toodud. Koos
lahendatakse ka mitmesuguseid iilesandeid. Vanem tdlgib koos méngides sageli venekeelseid
sonu eesti keelde. Palju tegeldakse kunstiga: joonistatakse ja joonistamise kdigus nimetatakse
esemeid voOi Opitakse tundma virve ja vorme. Tehakse kleepetoid, voolitakse plastiliinist ja
meisterdatakse minguasju. Lapsevanem teeb lapsega kodus majapidamistdid ja koristab,
monikord kiipsetatakse ja tehakse siiiia. Lastele loetakse eestikeelseid jutte (nditeks enne
magama minemist), tutvustatakse eestikeelseid raamatuid ning vaadatakse arendavaid
multifilme loodusest ja loomadest. Lauldakse, kuulatakse muusikat ja paljud vastajad
mirkisid, et nad vestlevad lastega erinevatel teemadel, nditeks loomad, loodus. Mitu vastajat
kirjutas, et kodus korratakse lasteaias Opitud materjali, mille Opetajad on lastele andnud.
Lapsega piilitakse monda aega eesti keeles suhelda. Koostegevuste 14dbiviimisel arvestatakse
lapse vanust ja tema huve.
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KOKKUVOTE

2020. aasta siigisel liitusid pilootprojekti “Eestikeelne dpetaja vene dppekeelega rithmas” uued
pilootriihmad, kellelt uuriti ootusi pilootprojekti ning hoiakute osas varajase keeledppe
rakendamisel.

Eestikeelsete dpetajate kiisitluste tulemustest selgus, paljudel dpetajatel on olnud varasemad
kokkupuuted mitte-cesti kodukeelega lastele keele dpetamisega, olles to6tanud pikaajaliselt
rithmadpetajana voi siis keelekiimblusprogrammi dpetajana. Eestikeelseid Opetajaid motiveeris
koige enam projektiga tihinemisel soov tdsta enda kui dpetaja professionaalsust ning samas ka
soov saada uusi teadmisi lapse arengu toetamiseks mitmekeelses rithmas. Projektilt oodatakse
erinevaid praktilisi lahendusi ning niiteid, kuidas keelt edukalt dpetada. Samuti soovitakse
omandada konkreetseid praktilisi votteid, Opetamismeetodeid, tutvuda uute raamatute ja
dppevahenditega. Opetajate arvates on oluline, et dppe- ja kasvatustod toimuks nii viikestes
riihmades kui ka individuaalselt.

Eestikeelsete Opetajate ootused koostdole riihma meeskonnaga on kdorged: soovitakse, et
koostdd oleks avatud, paindlik, liksteist toetav ja arvestav. Juhtkonnalt soovitakse selgete
eesmaérkide piistitamist, et tekkivatest probleemidest antakse kohe teada ja vastavalt vajadusele
ndustataks dpetajaid juhtkonna poolt. Samuti sooviti, et juhtkond annaks dpetajatele aecga oma
toOsse sisseelamiseks, tunneks huvi Opetajate tegevuse vastu ja varustaks neid vajaliku
oppevaraga (keelematerjalid, uus tehnoloogia jne). Lastevanematel oodatakse, et nad
moistaksid eesti keele dppe vajalikkust, tajuksid dpetajate piitidlusi, usuksid dpetajatesse kui
professionaalidesse ja oleksid huvitatud koostodst.

Projektis osalevate eestikeelsete Opetajad leidsid, et Oppe- ja kasvatustegevused peaksid olema
16imitud, sest Idimimine aitab paremini luua seoseid erinevate valdkondade vahel. Samuti on
oluline koht méngul, pildimaterjalil, liisusalmidel ja duesdppel. Kavandatud tegevused peavad
olema lastele haaravad ja tekitama huvi dppimise vastu. Enamik vastajatest soovis projekti
koolitustel saada eelkdige praktilisi kogemusi ning uute Opetamise meetodite ja votete
tutvustamist. Projekti koolitustel on oluline refleksioon ning kogemusvahetus kolleegidega.
Eestikeelsete Opetajate valmisolek projekti rakendada on korge. Uuringust selgus, et
eestikeelsed Opetajad sooviksid koige rohkem rakendada pidevalt paralleelse Opetamise
mudelit vo1 mudelit, mille jérgi iiks Opetaja dpetab ning teine assisteerib teda.

Venekeelsete rithmadpetajate kiisitluse tulemustest selgus, et paljudel ei ole olnud eelnevat
kogemust teise keele Opetamisega ja kdesolev projekt on esimene sellise programmi jérgi
tootamisel. Opetajad soovivad projektist eelkdige saada uusi teadmisi, kuidas dpetada lastele
keelt, et nad suudaksid raskida ning suhelda eesti keeles ning arendada enda professionaalsust.
Venekeelsete dpetajate ootused koostdole eestikeelse dpetajaga on peamiselt seotud dpetajate
koostod edukusega ja iihiste eesmirkide saavutamisega. Soovitakse, et toimiks hea
meeskonnatdo, jagataks teadmisi ja vahetataks kogemusi. Hea koost66 tulemusena oodatakse,
et iga pdev eesti keeles radkides paraneb venekeelsete Opetajate eesti keele oskus ja et
taiustatakse oma keele taset. Juhtkonna poolt oodatakse igakiilgset abi, et oleks erinevaid
Oppematerjale ja didaktilisi vahendeid. Loodetakse, et juhtkond hoolib dpetajatest, mdistab
neid ja annab esialgu aega projektiga tutvumiseks. Rohutati, et lapsevanemad peaksid mdistma
projekti vajalikkust ja suhtuma sellesse heatahtlikult. Venekeelsete Opetajate ootused
koolitusele projektis on seotud uute teadmiste ja praktiliste oskuste omandamisega.

Oppe- ja kasvatustegevuse kavandamist nihti eelkdige meeskonnatddna. Opetajad peavad
tegema siistemaatilist ja pohjalikku koost6dd, et saavutada edukaid tulemusi laste keeledppes.
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Tegevusi tuleks ldbi viia alagruppides, arvestades laste eesti keele oskust ja iildist arengutaset.
Oluline on dppes mitmekesiste mangude, didaktiliste materjalide ning 16imingu kasutamine.
Enamus Opetajatest pidas vajalikuks, et lapsed jaotataks Oppe- ja kasvatustegevuste
labiviimisel alagruppidesse. Venekeelsete Opetajate valmisolek projekti rakendada on korge.
Uuringust selgus, et sarnaselt eestikeelsetele Opetajatele iile poolte venekeelsetest Opetajatest
rakendaks pidevalt kdige enam paralleelse Opetamise mudelit. Sageli kasutaksid Opetajad
alternatiivset Opetamist, kus iiks Opetaja to0tab enamuse riihmast lastega ja teine Opetaja
vaiksemaid Oppijate gruppe.

Lastevanemate kiisitluse tulemustest selgus, et lastevanemate ootused on eelkdige seotud lapse
eesti keele oppe tulemuslikkusega. Loodetakse, et tinu eestikeelsele Opetajale laps harjub
kuulma rithmas pidevalt diget eesti keelt. Tutvudes niimoodi teise keelega tekib lapsel huvi
eesti keele vastu ja ta harjub sellega kiiresti. Soovitakse, et laps mdistaks, et on olemas kaks
keelt: eesti ja vene ja samaaegselt lasteriihmas suheldakse lapsega mdlemas keeles. Eesti keele
ope toimub lapsele kdige loomulikumas ja vahetumas lasteaia keskkonnas ning lapsele koige
omasemates tegevustes, suheldes ja mangides.

Lastevanemate arvamuste kohaselt projektis osalevas riihmas eestikeelne dpetaja radgib vaid
eesti keeles, suhtleb lastega eesti keeles ning viib ka dppe- ja kasvatustegevused 14bi selles
keeles. Toodi esile, et Oppetdd peab toimuma huvitavalt, lastele sobival viisil, arvestades iga
lapse arengutaset ja eripdra. Lasteaia Opetajatelt loodetakse koostood lastevanematega,
konsultatsioone ja tagasisidet lapse arengu kohta. Kinnitati, et eesti keele dpe aitab lapsel
tundma Oppida ka eesti traditsioone, kultuuri, néiteks eesti kombeid, ja sooviti, et lastele voiks
rddkida, miks on tdhtis eesti keele Oppimine. Lapsevanemad ootavad juhtkonnalt toetust
Opetajatele ja projekti edukale toimimisele. Mérgiti, et juhtkond peab pedagooge igakiilgselt
toetama, neisse tdhelepanelikult suhtuma ning varustama dpetajaid vajalike ruumide, vahendite
ja dppematerjalidega. Omavalitsuselt sooviti projekti rahalist finantseerimist ja oodatakse, et
omavalitsused osutaksid abi ja toetust projektis osalevate lasteaedade tootajatele.

Juhtkonna liikmete kiisitluse tulemustest selgus, et ootused projektiga on seotud laste
keeledppega ja Opetaja professionaalse arenguga. Juhid leidsid, et keeledpe peab olema
pikaajaline ja kestev, liksnes monest keeledppe tegevusest nddalas ei piisa. Rohutati, et
projektis osaledes on lastel voimalik kuulda iga péev diget eesti keelt, harjuda sellega ja mitte
karta ridkida eesti keeles. Lapsed dpivad mérkamatult keelt koos tiiskasvanutega méngides ja
16imitud tegevustes osaledes. Juhid soovisid saada kogemusi erineva vdimekusega laste
kaasamisest ja saada uusi teadmisi laste arengu toetamisest mitmekeelses rithmas. Projektis
osalemisega sooviti tOsta enda ja Opetajate professionaalset taset ja katsetada uudset keele
koosdpetamise mudelit mitme dpetajaga rithmas.

Juhid ootavad eestikeelsete Opetajatega koostdost, et Opetaja oleks liks liige riithma ja lasteaia
tootajate meeskonnas, et ta osaleks koigil riihmaga seotud tegevustel ja iiritustel. Selgus, et nad
kasutaksid koosOpetamisel pidevalt paralleelse Opetamise mudelit, kus Opetajad Opetavad
samaaegselt iiks iihte gruppi, teine teist gruppi. Opetajate professionaalse arengu toetamisel
usutakse, et tootades eestikeelse kolleegi korval ja pidevalt keelt kuuldes paraneb ka
venckeelsete Opetajate keele tase. Lasteaia juhtide ootused lapsevanematele on seotud sooviga,
et vanemad usaldaksid lasteaia tootajaid, keeledppe uusi metoodikaid ja et nad toetaksid
igakiilgselt projekti labiviimist. Vanematele piiiitakse anda pidevat informatsiooni projekti
kdigust ja usutakse, et kodu toetab lapse keeledpet.

Kokkuvotteks voib vidlja tuua, et erinevate osapoolte ootused projektile on korged ja
loodetakse, et projekt on pikaajaline ja edukas. Positiivsena toovad koik osapooled esile
jérgnevad tegurid. Esiteks, et lastel on vdimalik kuulda pidevalt eesti keelt, julgevad ridkida
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ka eesti keeles ning seeldbi omandavad samaaegselt kaks keelt. Teiseks, et projekt voimaldab
Opetajatel omandada uusi teadmisi keeledppest, erinevatest ldhenemistest, Oppida enda ja
kolleegide kogemustest, mis aitab suurendada pedagoogide motivatsiooni ja nende
professionaalsust. Lapsevanemate puhul oli eriti véljendatud ootus, et projekt aitab kaasa
tulemuslikule eesti keele dppele ning vanemad soovivad saada pidevat informatsiooni projekti
kiigu ja lapse keeledppe kohta. Samuti leidsid nad, et projekti rakendamist peavad toetama nii
lasteasutuse juhtkond kui ka omavalitsused. Koik uuringus osalenud leidsid, et laste edukaks
keeledppe toetamiseks on vajalik toimiv meeskonnatdo erinevate osapoolte vahel.
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Kooli 6petajate ja juhtide ootuste ja hoiakute kiisitluse kokkuvote
(2020 alustanud rithm)
Koostaja: Airi Kukk
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KOOLI EESTIKEELSETE OPETAJATE OOTUSED JA HOIAKUD

2020. aastal alustati pilootprojektiga ,,Professionaalne eestikeelne dpetaja vene dppekeelega
klassis“ koolis. Projekti eesmérk oli tdsta klassi- vOi ainedpetaja padevust lapse keelelise
arengu ja keeledppe toetamisel, toetada Opetajat Oppetdd planeerimisel ja lébiviimisel,
tagasiside andmisel oppe sisu ja korralduse kohta, seirata iileminekut lasteaiast pdhikooli.
Lisaks soovitakse tdsta Oppe kvaliteeti ja viia see vastavusse keeletasemetega, luua voimalused
tandemOppeks, arendada rithmat66 oskusi ja meeskonnatédd asutuses, luua laiemad
voimalused Opetajalt Opetajale kogemusvahetuseks. Siinses kokkuvottes kasutatud andmed on
kogutud pilootuuringus osalevatelt Opetajatelt ja juhtidelt ajavahemikus augustist kuni
detsembrini 2020. Pilootprojektis osalejad valiti konkursi alusel, projekti osalema paises 15
kooli Opetajad ja juhid. Igasse projektis osalevasse klassi voeti todle eestikeelne Opetaja.
Toetamaks koolide meeskondade tegevust toimusid Tallinna Ulikoolis dpetajate ja juhtide
koolitused ning pilootprojekti rakendumise uuringuga kogutakse osalejatelt tagasisidet projekti
kohta. Eestikeelse dpetaja hoiakute uurimise eesmaérk oli vilja selgitada eestikeelsete Opetajate
ootusi ja hoiakuid pilootprojekti tegevustele ning uurida Opetajate hoiakuid laste keelelise
mitmekesisuse toetamisel ning hinnanguid koosOpetamise voimalustele. Uuring viidi 14bi
novembris 2020. Uuringus osales kokku 19 eestikeelset dpetajat. Uurimismeetodina kasutati
kirjalikku kiisimustikku, mis koosnes etteantud vaidetega skaalatiilipi ning avatud kiisimustest.

Uuringus osalenud dpetajate profiil

Uuringus osalesid dpetajad vanuses 26 kuni 57 eluaastat. Suurem osa vastajatest on emakeelena
nimetanud eesti keelt, kaks vastajat vene keelt ning kaks nimetavad end kakskeelseks.
Pilootprojektis osalejad kirjeldavad oma varasemat tookogemust erinevalt. Uheksa osalejat on
varasema t60kogemuse saanud keeledpetajana, neljal osalejal on lasteaia keelekiimblusrithmas
tootamise kogemus, samavéirselt on projektis neid, kel Opetaja kutse. Varasema
tookogemusena on nimetatud veel lasteaiadpetajana, kutse- voi klassidpetajana toStamist ning
muu valikuna on esindatud tantsudpetaja, Opiabi pakkuja eesti keeles, huvikooli keeledpetaja,
taiskasvanute koolitaja.

Opetajana  todtamise kogemust on osalejad kirjeldanud erinevalt. Jagades vastajate
tookogemuse kiimnenditesse, on kaks osalejat kogemusteta, esimesse kiimnendisse (1-10
aastat) kuulub 13 osalejat, mis on ka koige esindatum grupp osalejatest. Seejirel on grupp,
kelle tookogemus Opetajana on 14-27 aastat. Neilt, kes varem on koolis té6tanud uuriti, kas
neil on olnud kogemusi eesti keele opetamisega mitmekeelses klassis ning missuguse
tookorralduse mudeli alusel nad oma t6od on teinud. Neli dpetajat on oma kogemuse saanud
ithe Opetaja siisteemis Opetades. Osalejate kogemused tookorralduse mudelite osas on véga
erinevad: kaks Opetajat (1 vastaja), kaks Opetajat ja Opetaja abi (1 vastaja), dpiabi tunnid (2
vastajat), pikapdevariihm (1 vastaja), kutsekool (1 vastaja). Pooled vastajad nimetasid, et neil
mitmekeelses klassis dpetamise kogemus puudub. Projektis osalejate haridustase on jérgnev:
13 osalejal on muu pedagoogiline korgharidus, 3 osalejat omavad mittepedagoogilist
kdrgharidust, 2 osalejal on keskharidus, 1 osaleja on klassidpetaja. Valimis on veel iilidpilane,
l0petamata alushariduse pedagoog, keeledpetaja. Projektis osalejatelt uuriti, millistel
taienduskoolitustel on osaleja viimase viie aasta jooksul osalenud. Nimetati jérgnevaid
koolitusi: Klassiopetaja I kooliastmes (3 korda), LAK oppe koolitus (3 korda), Keelekiimbluse
koolitus (3 korda), Kaasav haridus ja opimotivatsioon, Hea oppekeskkonna loomine (2 korda),
Miingustamine keeledppes, Digikiirendi, Aktiivéppe meetodid keeledppes, Opetajatio eripdira
ja tegutsemiskompetentsid multikultuurilises lasteaias , IELS ldbiviija pddevused Tallinna
Ulikool, Professionaalne arengu toetamine haridusvaldkonnas SA Innove, Kiusamisest vaba
kool, Keelekiimblus koolitused, Pedagoogika alustavale opetajale
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Kogemused mitmekeelses klassis opetamisega

Opetajate uuringu esimeses osas keskenduti dpetajate varasema todkogemuse kaardistamisele
mitmekeelses klassis todtamiseks. Esmalt sooviti Opetajatelt teada, millised on nende
kogemused koosdpetamisest mitmekeelses klassis ning selgus, et 19 vastajast 14-1 puudub
varasem kokkupuude. Osalejate vastustest selgus, et suurem osa projektis osalejate kogemus
dpetamiseks mitmekeelses klassis on vihene. Opetajatelt uuriti, kas neil on koosdpetamise
kogemusi mitmekeelses klassis. Viis osalejat (26,3%) omavad kokkupuudet Opetamisega
mitmekeelses klassis, teised osalejad ei oma varasemat kogemust. Jaatavalt on oma varasema
koosdpetamise kogemuse olemasolule viidanud selgitasid oma kogemuse nii ajalist kestust kui
ka selle kogemuse viisi. Vabavastustest selgub: Téétan ka abiopetajana; 2 kuud, dpe toimus
eesti keeles; Olen tootanud lasteaias tdieliku keelekiimbluse riihmas 4 aastat; Opetasin
lasteaias, tegemist oli tdiskeelekiimblusega, aga lapsed, kes seal oppisid olid enamasti pdrit
muukeelsetest perekondadest; 2 aastat, eestikeelses koolis opiabi tunnid, kus osalesid nii eesti
kui vene kodukeelega opilased; Olen olnud abiopetaja ja piisavas mahus asendusopetaja.
Pilootprojektis osalejate varasem koosdpetamise kogemus on saadud kahel juhul lasteaias
keelekiimblusmetoodikat rakendades, abi- v3i asendusdpetajana lapse keeleliste Opiraskuste
toetaja olles. Kokkuvdtteks voib delda, et uuringus osalejatel on olnud vidhene vdimalus ja
kogemus koosdpetamisest mitmekeelses klassis.

Projekti kandideerimise péhjused

Pilootprojektis osalenute enim nimetatud pdhjuseks on olnud soov tdsta oma professionaalsust
(13 juhul (68,4%)); seejérel on nimetatud soovi saada uusi teadmisi laste arengu toetamisest
mitmekeelses klassis (63,2%), 12 korral nimetatud seisukoht. Kiimnel juhul on vastajad ndinud
pilootprojektis osalemist ka kui oma kérjiddri edendamise voimalust. Kaheksal korral nimetasid
vastanud oma valiku mdjutajana soovi saada kogemusi erineva voimekusega laste kaasamisest,
seitsmel korral leidsid vastajad, et neid on mojutanud soov saada uudset kultuurilist kogemust
ja katsetada uudset keele koosopetamise mudelit mitme opetajaga klassis. Ulejainud nimetatud
mojutegurid vastajate puhul tugevat moju ei avaldanud. Pilootprojektis osalemist mdjutas
vastajate sonul siiski ka kooli juhtkonna soovitus 6 (31,6%). Iga projektis osalejat mojutas 2 —
5 viidet, mida erinevates kombinatsioonides nimetati. Kuna iiks vastusevariant andis
voimaluse ka vabavastuseks, siis kahel puhul lisati veel mojutavaid aspekte: olen ise suur LAK-
oppe austaja ning tédtamine internatsionaalses keskkonnas pakub palju réomu ja projektis
osalemise voimalus ise. Kokkuvotteks saab oelda, et peamiseks pdohjuseks pilootprojektis
osalemisel on seotud sooviga end professionaalselt arendada, mitmekesistada oma teadmisi ja
kogemusi mitmekeelses klassis Opetamiseks.

Opetajate varasem kokkupuude mitte-eesti kodukeelega laste ja nende dpetamisega

Opetajatelt uuriti, milline on olnud vastajate kokkupuude mitte-eesti kodukeelega laste ja
nende Opetamisega. Jaatavalt on antud kiisimusele vastanud 15 osalejat ja eitavalt 4. Jaatavalt
oma varasemat kokkupuudet hinnanud osalejatel oli voimalus vabavastusena tipsustada, kus
ja millises vormis on nende kokkupuude mitte-eesti kodukeelega lastega olnud. VVabavastustes
nimetasid enamik Opetajaid, et nende klassis vOi lasteaia riihmas on olnud mitte-eesti
kodukeelega Opilasi, tootamist keelekiimblusrithmas voi -klassis, samuti nimetati kogemust
keelelaagrite kasvatajana, pikapdevariihma kasvatajana, tood eesti keele kui teise keele
Opetajana.

Opetajate hinnang oma varasemale koostoo kogemusele

Uuringus osalejad andsid hinnangu oma varasemale kogemusele mitte-eesti kodukeelega
lastega kokkupuutumisele. Mitte-eesti kodukeelega lapse toimetulekut Eesti haridussiisteemis
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saavad toetada ka mitmed -erialaspetsialistid, seepdrast sooviti teada saada, milliste
erialaspetsialistidega on osalejatel olnud kokkupuuteid ning milliseks nad oma
koostookogemust hindavad skaalal vdiga hea kuni ei ole koostéod teinud (Joonis 1).
Pilootuuringus osalejatel on olnud véga erinev koostookogemus Opetaja t60d toetavate
erialaspetsialistidega. Kdige tdhusam on koostdd olnud teiste Opetajatega (viga hea 9 ja pigem
hea 4 nimetamist), kooli juhtkonnaga (viga hea 10 ja pigem hea 3 nimetamist), litkumis- ja
muusikadpetajaga (moélemal puhul 11 nimetamist viga heaks ja pigem heaks) ning
eripedagoogiga. Peaaegu pooled vastajad hindasid viga heaks ka koostdo teiste Opetajatega
klassis. Suurel osal vastajatest puudus koostodalane kokkupuude psiihholoogiga, laste
tugiisikutega ning Rajaleidja spetsialistidega. Markimisvédrselt motlemapanev on vastajate
puuduv koostdd kogemus Opetaja abidega (9 nimetamist ei ole koostéod). Kui osalejad andsid
oma varasemale kogemusele hinnangu skaalal ,,pigem halb®“ v&i ,,viga halb®, siis paluti
selgitada oma valikut hinnangule vabas vormis. Osalejate pohjendustest selgus, miks nad
valisid oma varasema koostdd kogemuse hindamiseks madalad kriteeriumid, on juhte, kes
lisasid tookohustusi juurde voi puudusid koolis spetsialistid, seega ka koostodvdimalus.
Nimetati sobimatust koostooks iihiste eesmérkide puudumisel, ebaprofessionaalsust voi
lisandunud té6iilesandeid.

Opetaja varasem koostookogemus erinevate spetsialistidega

Mol ——e:

Minu koostéd erivajadusega lapse twgisikuza NI
Rzjaleidja tugitesnuste spetsialistidega - r s

Minu koostds huviringi juhendajaga | [ T A | #
Minu koostdé kooli juhtkonnaga L D D B B B
Minu koostdd likumizdpetajaga | [ :
Minu koostdd muusikadpetajaga I T 2 1 S
fimu koostdd psuhholoogiga IS 7 1 e
Miru koostdE eripedazoogiga I T 3 1 e —
Minu koostdd Spetaja abiga I 1 e S
Miru koostdd kooli teiste Dpetajatega i S S

Minu koostdé teiste Opetajatega klassis L - -
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W '\3ga hea M Pigemh=a M Niija naz Pigemn hale  M'aga halb MEicle
koostiod

Joonis 1. Opetaja varasem koosto kogemus erispetsialistidega

Opetajate ootused projektile

Projektis osalejatelt uuriti, millised on nende ootused oma oskuste ja teadmiste arendamiseks.
Pilootprojektis osalejad olid kdik huvitatud oma teadmiste tdiiendamisest uute keele Opetamise
meetoditega, 19 (100%) arvamust. Lisaks olid osalejad vdga huvitatud tandemoppe
tundmadppimisest 14 (73,7%), mis lisab olemasolevatele teadmistele ja oskustele dppetdoo
planeerimise, ldbiviimise ja hindamise teemadele ka koost6o kolleegiga. Uuringus osalenud
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olid valmis tdiendama oma kutseoskusi 12 (63,2%) juhul. Kutseoskuste tdiendamine kétkeb
endas Oppetdd planeerimist, 1abiviimist, hindamist jne. Ka koostddoskus lapsevanematega on
leidnud ootustes kajastamist 11 juhul. Vastajatel oli voimalus oma arvamust avaldada vabas
vormis, et enda soove tdpsemalt kirjeldada. Vabavastustest selgus, et Opetajad ootavad
projektist lisaks: huvitavaid keeledpetamise teemasid, tuge HEV opilaste dpetamisel
tavaklassis, psiihholoogilist valmidust erinevateks olukordadeks;tuge HEV opilastega
toimetulekul. Kokkuvdtteks vdib delda, et dpetajate ootused projektile on seotud professionaalse
enesearenguga (uued teadmised, oskused), sooviga saada uusi kogemusi uutest
Opetamispraktikatest (meetodid) ja ollakse valmis omalt poolt panustama, et positiivseid tulemusi
saavutada. Loodetakse ise Opetajana oppida ning saada rohkelt uusi teadmisi ja kogemusi.

Ootused kooli juhtkonnale

Projektis osalevad opetajad ootavad kooli juhtkonnalt igakiilgset tuge, sh ka kriitikat,
huvitundmist, koostdo toetamist mitmel tasandil. Osalejate jaoks on oluline, et direktor oleks
kursis projekti tegevustega ning toetaks nende realiseerumist. Osalejad said vabas vormis
kirjeldada oma ootusi ja soove juhtkonnale. Enamus Gpetajaid nimetas, et soovivad senise
koost66 jatkumist, juhtkonna toetust, konstruktiivset kriitikat, tuge Oppevahendite osas. Mitmel
puhul on nimetatud, et tahtis on juhtkonna toetus isiklike vajadustega arvestamisel. Lisatakse,
et vajalik on erinevate kokkulepete jargimine, todkorralduse stabiilsus, lisaressursside leidmine
projekti eesmérkide tditmiseks ja juhtide intelligentsus. Mitmel puhul toodi vilja, et projekti
edukus soltub ka tookeskkonda panustamisest ja eesti keele Oppimise ning Opetamise
olulisusest.

Ootused koostiole tandemopetajaga

Tandemope on Eesti koolides veel vihelevinud tooviis, seepdrast on ka oluline Opetajatelt
uurida, mida sellelt koostdolt oodatakse ja millist tuge vajatakse. Osalejad said oma mdtteid ja
soove vabas vormis avatud kiisimusele vastates jagada. Selle pohjal oodati tandemdpetajalt
koostddd, tuge ja moistmist, metoodilisi ja kultuuriliselt rikastavaid kogemusi, juhendatud
oppeprotsessi. Samas taheti olla ka ise Oppijana toetatud. Sooviti usaldust ja avatust, et tulla
toime selge rollipildi ja konkreetsete iilesannetega. Selgus, et koostdodst tandemdpetajaga
oodatakse head suhtlemist, koostoovoimekust, moraalset tuge, toetust ja abi Oppetdo
korraldamisel, usaldust ja avatust, abivalmidust ning koostd6 tegemist.

Ootused koostioole lastevanematega

Opetajad tddesid, et koostdd lastevanematega oleks vastastikune ja mdlemaid osapooli
rahuldav. Sooviti avatud suhtumist ja suhtlemist lapse toetamiseks. Arvamust avaldasid
Opetajad etteantud véiteid valides ning neil oli voimalus valida véidetest need, mis kdige enam
nende arvamust kirjeldavad. Opetajad valisid vastamisel mitu vastusevarianti. Pilootuuringus
osalejad on seni vanematega kontaktis olnud traditsioonilisel viisil, kohtudes enamjaolt
lastevanemate koosolekul (12 juhul). Veel kirjeldasid dpetajad oma senist kokkupuudet 11
juhul vestlusena ja sama palju ka kirja teel suhtlemist. Vanemad nimetasid olulisena ka
veebikohtumisi. Vabavastustes toodi kontaktina vilja ka tandemdpetaja suhtlust, kohtumisi nn
pikapédevas. Kokkuvotteks oli dpetajate ootus kontakti osas vanematega vajaduspohine ja iisna
traditsiooniline — lastevanemate koosolek, vestlus ja veebikohtumine. Opetajatelt uuriti,
missugusena nad tajuvad mitte-eesti kodukeelega lapsevanemate hoiakuid eesti keele Sppe
suhtes. Vabavastustes oli dpetajatel voimalus oma kogemusi kirjeldada ja selgitada, kuidas
nemad neid hoiakuid tajuvad. Opetajate arvates oli lapsevanemate hoiak mitte-eesti
emakeelega lapsevanematel eestikeelsesse dppesse iildiselt positiivne. Opetajad tid vilja
tiksikute vanemate iikskdiksust lapse edasijoudmisele, aga ka vastupidi — mainiti just
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tunnustavat hoiakut, sest muidu poleks last ilmselt eestikeelsesse dppesse Oppima pandud.
Selgus, et projektis osalejad olid valdavalt kogenud toetavat suhtumist ja hoiakut eestikeelse
oppe suhtes, kuid olid ka kogenud moningast vastumeelsust, hoolimatust ja vdhest tuge oma
lapse edasijoudmisele.

Opetaja igapiievase keelealase oppetoo tulemuslikkus

Oppeprotsessi tulemuslikkus keelealases dppes toetub heale planeerimisele ja toole
piihendumisele. Opetajad hindavad oma igapiievase keelealase oppetdd tulemuslikkust
iildiselt heaks ning nad on oma tegemistega rahul. On osalejaid, kes hindasid oma t66d
raskeks, sest Oppijate vdhene huvi ja motivatsioon ei ole kaasa aidanud nende tegevuse
tulemuslikkusele. Igapdevatoo teevad Opetajate arvates keerulisemaks ka erinevad klassi
koosseisud, kus voOib olla lapsi erineva keeletaustaga, erineva Opikogemuse VvOi
dpivajadustega. Opetajatel oli vabas vormis vdimalus selgitada oma keelelise dppetdd
tulemuslikkust. Vabavastustes kirjeldati oma toimetulekut jargnevalt, selgus, et projektis
osalejatest enamus leidis, et tulevad toime. Oli osalejaid, kelle toimetulek on suurepirane ja
rodmustav viljakutsete ning vidikeste dnnestumiste jada. Oli ka neid, kes tajusid mitmeid
takistusi edasijoudmises. Peamisteks raskusteks Oppetdd puhul toodi vélja erinevat klassi
koosseisu, keele omandamisega seotud raskuseid ja moOningasi tagasilooke laste
edusammudes ning ka laste eitavat hoiakut eesti keele suhtes.

Hoiakud keelelise mitmekesisuse suhtes

Opetajate erinevaid hoiakuid keelelise mitmekesisuse hindamiseks on pilootuuringus uuritud
véidetele Jah ja Ei skaalal hinnanguid andes. Esmalt uuriti pilootprojektis osalejate arvamust,
kui klassis on erineva eesti keele oskusega lapsi, kas see on kasulik oppimisele. 15 juhul (81%)
nimetasid vastajad, et kui koolis on erineva eesti keele oskusega Opilasi, siis on see kasulik
oppimisele. Neli vastajat oli eitaval seisukohal. Jargmine kiisimus keskendus olukorrale, kui
laste klassikaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise taustaga, siis on see kasulik nende
sotsiaalsele arengule. K&ik pilootprojektis osalejad olid seisukohal, et kui klassis 0pib erineva
kultuurilise ja keelelise taustaga lapsi, on see kogemus pigem rikastav ja kasulik klassikaaslaste
sotsiaalsele arengule. Samuti olid koik vastajad ndus vaitega, et kui laps oskab mitut keelt, siis
on sellel positiivne mdju laste tulevasele akadeemilisele edukusele.

Uuringus selgitati vastajate arusaama koolis tekkivale olukorrale, kui on erineva keeletaustaga
lapsi. 18 (95,2%) vastajat olid seisukohal, et kui koolis on erineva kodukeelega lapsi, siis on
see rikastav kogemus ja ei pOhjusta sageli arusaamatusi Opetajate ja laste vahel. Vaid iiks
vastaja jdi teistsugusele seisukohale. Kui kanda sarnane olukord iile ka klassi tingimustesse, ei
muutunud oluliselt vastajate seisukohad (90%), st et kui klassis on erineva kodukeelega lapsi,
ei esine laste vahel rohkem konflikte. Keel ei ole dpetajate arvates klassis ilmnevate konfliktide
aluseks vOi pohjuseks. Kiisimusele, kas erinevate keelte samaaegne klassis kasutamine
pohjustab lastes segadust, andsid dpetajad hinnangu, et nii see pole (16 vastajat, 80%), kaks
vastajat jdid teistsugusele seisukohale. Kuna klassides Opib nii keeleliselt kui ka kultuuriliselt
erineva taustaga Opilasi, on oluline Opetaja tegevus klassis, ja see, kuidas ta rohutab voi ei
rohuta neid erisusi. Seepérast pidid dpetajad andma hinnangu viitele, kas nad réhutavad oma
tegevuses laste kultuurilisi sarnasusi voi erinevusi, 16 (80%) Opetajat vastasid jaatavalt laste
kultuuriliste sarnasuste rohutamisele.

Laste keelelise arengu puhul on téhtis laste vanus kokkupuutel erinevate keelte ja kultuuridega.
Opetamine sdltub laste hiilestamisest dppimisele ning dpetaja suunatud tegevusest, seepirast
on oluline teada dpetaja seisukohta selles kiisimuses. Opetajad olid valdavalt seisukohal, et
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mida varasemas eas puutuvad mitte-eesti kodukeelega lapsed kokku eesti kultuuriga, seda
paremad on nende voimalused hakkama saada koolis ja elus. Edasijdudmisega on seotud ka
kohanemine. Oluline on teada saada, mida Opetajad sellest arvavad. Neil paluti viljendada
seisukohta, lapse edukas kohanemine ei ole seotud tema kultuurilise ega keelelise taustaga. 16
vastajat noustusid viitega, et lapse kohanemine ei soltu tema keelelisest ega kultuurilisest
taustast. Kuna Opetajate hinnangul ei soltu lapse toimetulek ega kohanemine koolis tema
keelelisest ega ka kultuurilisest taustast, uuriti Opetajatelt, kui mitte-eesti kodukeelega laps
tuleb kooli, siis kas tema akadeemiline edukus koolis on seotud koige enam tema koduse
toetusega (akadeemiline edukus tuleneb nende perede kultuuritaustast, kus rohutatakse voi ei
rohutata hariduse tdhtsust). 19 projektis osalejat (95%) olid ndus, et lapse nii akadeemilist
edukust kui ka kohanemist parandab kodune tugi ning hariduse olulisuse réhutamine ja
Oppimise vadrtustamine.

Lisaks eelnevale on tédhtis kodukeele Oppimise toetamine ja arendamine. Koik projektis
osalejad kinnitasid seisukohta, et mitte-eesti kodukeelega lapsed peavad sdilitama oma koduse
keele ja seda edasi arendama. Kui klassis on erineva kodukeelega lapsi, on dpetaja kohus keeli
vOrdselt vdértustada ja rohutada nende olulisust iga dppija puhul, kelle kodukeel pole eesti keel.
Valdav osa projektis osalejaid (18 vastajat, 90%) olid ndus, kaks osalejat jdid eriarvamusele.
Projektis osalejad olid seisukohal, et Opetaja oskuslik hakkamasaamine kultuuriliste ja
keeleliste erinevustega klassis on iiks tdhtsamaid opetaja professionaalsuse nditajaid, ndus oli
90% vastanutest. Kaks Opetajat selle viitega ei ndustunud. Keele osaoskuste praktiseerimine
on kasuks keele/keelte Oppimisel. Seepirast on oluline teada, kuidas opetajad seda hindavad.
Koik osalejad olid ndus, et erinevate keelte rddkimine on lastele kasulik ja seda peaks
Jjulgustama nii koolis kui ka vdljaspool kooli. Kui erinevate keelte praktiseerimise osas on
projektis osalejad tihisel meelel, siis Eesti riigikeelele koolis ainudiguse andmisel dppekeelena
mitte. Seisukohale, et Eesti koolis oleks vaid iiks dppekeel, oli toetajaid vihemuses. 13 vastajat
(65%) olid seisukohal, et Eesti koolis ei peaks olema eesti keel ainus dppekeel. 7 vastajat leidis,
et peaks.

Uuringust selgus, et Opetajad toetavad laste dppimisel nii erinevate keelte kasutamist kui ka
keeledpet rikastavat viisi keelte dppimisel. On ootuspérane dOpetajate hinnang véitele, et lapsed
peaksid vabategevustes ja mingudes saama kasutada mistahes keelt, mis neile antud juhul
sobiv on. 18 vastajat (90%) toetasid iikskoik millise keele kasutamist vabategevustes ja -
méangudes. Samas 7 vastajat (35%) ei arvanud, et eesti keele Sppimisel peaks ainult eesti keelt
rddkima. 12 vastajat olid seisukohal, et eesti keele opetaja oppetegevustes peaksid lapsed
rddkima ainult eesti keeles, eriti vihese eesti keele oskusega lapsed. Suurem osa projektis
osalenud Opetajatest olid seisukohal, et teatud kindlad opetamismetoodikad sobivad teatud
keele voi kultuuriga laste opetamiseks paremini kui teised. 11 Opetajat (55%) olid kindlad, et
ithe kindla keele tarbeks on teatud metoodika, mis teise Opitava keele dpetamiseks ei sobi.
Viiksem osa vastajatest arvas, et keeledppe metoodikaid saab kasutada universaalsetena. Oleks
ilmselt oluline antud kiisimust tdpsemalt uurida.

Uuringus osalejatelt kiisiti seisukohta viitele, et opetamise meetodeid ei tohiks muuta laste
kultuurilisest ja keelelisest taustast ldhtuvalt. Viis osalejat (25%) leidsid, et ei tohiks muuta.
Suurem osa vastajaid (75%) olid seisukohal, et laste keeleline ja kultuuriline taust e1 mdjuta
Opetamise meetodite valikut. Laste keele oppimise ja kasutamise kogemused on erinevad, st
lapsi peaks ka vastavalt sellele dppegruppidesse jagama. Vastajatest 12 (60%) olid seisukohal,
et mitte-eesti kodukeelega lapsi peaks Opetama erineva keeletasemega gruppides. Koik
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vastajad olid seisukohal, et kui laste klassikaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise
taustaga, mojub see igati kasulikult ja arendavalt laste sotsiaalsele arengule.

Valmisolek projekti rakendamiseks - oppetoo korraldamine

Opetajatel paluti hinnata oma teadmisi ja oskusi tootamaks lastega mitmekeelses klassis (1=ei
ole ndus, 5= olen nous). Uuringus osalenud dpetajad hindasid oma teadmisi ja oskuseid toime
tulla Opi- ja Opetamistegevuste kavandamisega heaks. Samas vdis vastustest tajuda ka
ebakindlust (Joonis 2), kus opetajad mitmel puhul kindlat seisukohta ei votnud (hinnang nii ja
naa). Kolmel juhul valisid dpetajad nous vastuse oskusele vilja selgitada laste individuaalseid
arengu- ja Opivajadusi. Uldiselt hindasid Opetajad oma oskust dppetdd dokumentide
kasutamisel heaks. Suurem osa vastanud osalejaid olid pigem néus, et nad oskavad koostada
tookava ning oskavad valida ka sobivat dppevara. Oma oskusele toetada ja kujundada
keeledppeks sobiv keskkond nii fiiiisilise kui ka sotsiaalse keskkonnana oli iildjoontes véga
hea, sest hinnangud jiid skaalal vahemikku 3 — 5. Keeledppe eesmérgiga sobiva vaimse
keskkonna loomisel vajasid Opetajatel ilmselt enam tuge, sest vastused olid skaalal vahemikus
2 — 4. Uuringus osalenud dpetajatel oli suhteliselt suur pagas LAK-0ppe pohimotetest, mis
toetavad nende toimetulekut (skaalal vahemik 4 —5).

Oppet&d korraldamine

utada 19imitud aine- ja keeledppe pohimatieid “ 3
Jndada klassis keeledppe eesmirgiga sobiva vaimse opikeskkonna * 10
Jndada keelefppeks sdbraliku sotsiaalse dpikeskkonna. b 11

Jndada keeleDppe eesmargiga sobiva fldsilise dpikeskkonna F E
5

itamiseks sobivat dppevara valida. [ g
5
a2 t56kavasid kaostad s 11
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Joonis 2. Opetajate hinnang dppetdd korraldamisele

Klassi juhtimine

Enamus kiisitluses osalenud Opetajaid olid nous viitega, et nad oskavad klassis kujundada
iihtset kollektiivi ning oskavad toetada laste Oppimist ja arengut keeledppes sobivate
meetoditega. Projektis osalejad tundsid, et neil on head vdi vdga head meeskonnat66 oskused
ning nad on abivalmid toetama oma kooli dpetajaid eesti keele dppimisel. Siinkohal kiill kahel
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juhul tunnistati, et nad voivad hétta jaddda oma tookaaslaste keeledppe toetamisega. Pooled
uuringus osalejad tunnistasid, et nad saavad klassi kui terviku juhtimisega tildiselt hakkama
ning nad oskavad klassi kui tervikut juhtida ja hinnata laste keelelist arengut. Veel oskavad
Opetajad enda hinnangul hinnata laste keeleliste erivajaduste ilmnemist. Samas nimetas mitu
Opetajat, et nad vajavad selleks rohkem teadmisi ja ettevalmistust. Kuna hea dpetamine ja
Oppijate juhtimine saab toimuda tdnu oskuslikult antud tagasisidele, siis on Opetajad oma
ettevalmistuses sellele ilmset rdhku pannud, sest suurem osa vastanutest nimetas, et nad saavad
sellega hidsti hakkama. Enesekindlusest jddb Opetajatel nende eneste sonul puudu, kui nad
peavad andma tagasisidet lapsevanematele nende laste Oppimise, eriti just laste keelelise
arengu kohta.

Klassi juhtimine

) 3
psevanematele laste keslelise arengu kohta tagasisidet. * n
| -
stele nende dppimise kohta tagasisidet. * 10
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Joonis 3. Opetaja hinnangud klassi juhtimisele

Klassi juhtimine on iildiselt dpetajatel nende enda hinnangul viga hea. Tulemustest selgus, et
klassi juhtimisel on osalejate tugevuseks pigem akadeemiliste oskuste juhtimine kui
sotsiaalsete suhete vOi lapsevanemate teavitamine klassis toimuvast, sh keeledppes toimuvast.

Opetaja hinnangud koostoole lapsevanematega

Lapse edukaks hakkama saamiseks uutes oludes koolis on kodu ja lastevanemate toetus ning
tahelepanelikkus. Lapsevanemate kaasatus (Joonis 4) kooli tegevustesse on lapse arengu
seisukohalt tdhenduslikud. Projektis osalevad Opetajad hindasid oma oskust lapsevanemaid
kooli tegevustesse kaasamisel pigem keskpéraseks kui suurepéraseks. Viitele lapsevanema
keeleoppe toetamisest andsid mitmed Opetajad kdhkleva hinnangu, et kas nad seda teha
oskavad. Opetajad andsid madala hinnangu oma oskustele lapsevanema toetamisel, tuues vilja
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viheseid kogemusi. Ilmselt just eelnevatele jéreldustele tuginedes hindasid dpetajad oma
oskuseid madalaks lapsevanemate keeledppe kiisimustes noustamisel.

L dpsevaneina kaasatus

ndustada lapsevanemaid keeledpet puudutavates kilsimustes 7
5
toetada lapsevanemate eesti keels oskust. e
&
kaasata lapsevanemaid klassi todsze. e
a 1 2 3 4 5 ] 7 g 9
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Joonis 4. Opetaja hinnang lapsevanema kaasatusele dppeprotsessis

Opetajate hinnangud oma senisele tegevusele mitmekeelses klassis

Uldiselt (Joonis 5) hindasid projektis osalejad heaks oskust muuta oma keelekasutus lastele
kohandatuks ning arvestavaks laste vdimetele ja vajadustele kohaseks. Samas tunnetasid
opetajad kiill oma edusamme, kuid nédgid siiski vajadust juurde dppida. Enamik projektis
osalejaid oskab enda hinnangul reageerida tohusalt laste Oppimise olukordadele, kui neile
tundub, et lapsed ei saa kdigest aru, mida neile 6eldakse. Iga esitatud véite puhul tunnetas mingi
osa Opetajatest vajadust omandada lisateadmisi.

Viga korgelt hindasid dpetajad oma oskust panna iga klassis 0ppiv laps tundma end kaasatuna
ning julgustada neid aktiivselt osalema vestlustes ja aruteludes. Uldiselt suudavad dpetajad
lastele edasi anda oma huvist tulenevaid kultuurilisi ja keeleliselt mitmekesiseid kogemusi.
Samas iga kogemus on unikaalne ning projektis osalejad tunnistasid edasioppimise vajalikkust.
Uldiselt hindasid dpetajad, et nad viirtustavad kdrgelt, kui nende klassis on erineva kultuurilise
tausta ja erinevaid keeli konelevad lapsed. See ilmselt suunab Opetajaid oma edusamme
hindama ja teadmisi tdiendama lisadppimisega. Kdikidele eelnevatele edukate kogemuste
kirjeldamisele tunnistasid osad Opetajad, et nad on erinevate olukordade ja laste erisuste iile
moelnud ja proovinud omandada teavet, kuid mul on endiselt kiisimusi selle praktilise
rakendatavuse kohta. See viitab, et projektis osalejad on iildiselt edasipiitidlikud ja peavad
oluliseks koolis toimuva mitmekesisusest lugupidamist.
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Opetaja hinnang oma tegevusele mitmekeelses klassis
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Joonis 5. Opetaja hinnang oma tegevusele mitmekeelses klassis

Opetajad suudavad iildiselt suurepéraselt ja positiivselt reageerida olukordadele, kus laste
viljenduslikkuses ja kéitumises esineb mitmekiilgsust tulenevalt nende keelelisest voi
kultuurilisest taustast. Sellega seoses kaasneb vajadus kohelda lapsi, kes on erineva keelelise
ja kultuuritaustaga koolis parimal moel teretulnuna. Opetajad saavad laste gruppi sulandamise
ja nende kohanemisprotsessiga enda hinnangul hasti hakkama. Olukorrad, mis nduavad
Opetajatelt oskust dra tunda, kui arusaamatuse voimalikud pohjused tulenevad kultuurilise
kditumise erinevustest ning tegutseda vahendajana laste, lastevanemate ja teiste tdiskasvanute
vahel, nad on enda sonul selle oskuse kujundamisel teinud edusamme, kuid nagu uued ja
ettearvamatud olukorrad ikka, nduavad need edasidppimist. Ja selleks on projektis osalevad
Opetajad enda sonul valmis. Kokkuvotteks tuleb tddeda, et suurem osa projektis osalejaid on
altid lisadppeks selleks, et parimal moel toetada teistsuguse keele ja kultuuritaustaga Opilasi,
kui neid toetatakse ning neile voimaldatakse vajadusel abi ja enesetdiendamist.

Teiste opetajatega koostoos koosopetamise voimaluste kasutamine

Eesti koolis ei ole veel viga laialdaselt kasutust leidnud koosdpetamise voimaluste kasutamine
iiksteisele toe pakkumiseks ja laste mitmekiilgsemaks arendamiseks. Kdesolevas projektis
uuriti Opetajatelt, milliseid koosdpetamise viise ja kui tihti nad kasutaksid.
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Joonis 6. Opetajate hinnang koosdpetamise erinevatele viisidele

Projektis osalevatest Opetajatest oli vaid iiks Opetaja pidevalt valmis kasutama
Opetamismudelit, kus iiks dpetaja dpetab ja juhib kogu Oppeprotsessi ning teine on vaatleja
rollis. Ja harva kasutaks seda dpetamismudelit iile poole uuringus osalejaid ja iildse ei kasutaks
seda 7 Opetajat. Opetamist keskustes kasutaksid pidevalt ja harva suurem osa uuringus
osalejatest. 6 Opetajat polnud sellise Opetamisviisi rakendamiseks valmis. Paralleelseks
Opetamiseks, kus iiks Opetaja iiht ja teine teist gruppi oli valmis 10 dpetajat ja harva kasutaks
sellist Oppimisviisi 6, seega olid suurem osa Opetajatest selliseks Opetamisviisiks valmis. Kui
keeledppele mdelda, siis on sellel Opetamisviisil suur potentsiaal. Alternatiivset Opetamisviisi,
kus iiks Opetaja Opetab kogu klassi ning teine aitab véiksemaid Oppijate gruppe on valmis
rakendama 12 Opetajat ja nad teeksid seda pidevalt, vaid kaks osalejat polnud selliseks
tooviisiks valmis.

Projektis osalenud Opetajaid innustab pidevalt rakendama ka koosdpetamine, kus dpetajatel on
vordsed rollid dpetamisel (15 juhul). Enim sobib siiski osalejatele dpetamisviis, kus iiks Opetaja
Opetab ja teine assisteerib, st pakub individuaalset abi Opilastele. Selle dpetamisviisi puhul pole
keegi osalejatest sellist Opetamisviisi vilistamas. Seega tundus selline td0viis enim projektis
osalejatele sobivat. Osalejatel oli vdoimalus ka vabavastuseks erinevate Opetamismudelite
kogemuse kaardistamiseks, kuid seda voimalust kasutati vdhe. Vabavastustes nimetasid
Opetajad pikapdevariihmas tegutsemist ja eraldi riihmatundide tegemist.
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KOOLI JUHTKONNA LIIKMETE OOTUSED JA HOIAKUD

Uuringu eesmirk oli selgitada kooli juhtkonna litkmete (direktorid ja dppealajuhatajad) ootusi
pilootprojekti tegevustele ning hinnanguid koosdpetamise vdimalustele. Uuring viidi 1dbi
novembris-detsembris 2020. Uuringus osales kokku 10 juhtkonna liiget, nendest 2 juhti, 1
arendusjuht ja 7 Oppealajuhatajat. Uurimismeetodina kasutati juhtide puhul kirjalikku
veebikiisimustikku, mis koosnes etteantud véidetega skaalatiilipi kiisimustest voi avatud
kiisimustest.

Uuringus osalenud juhtide profiil

Uuringus osalenud juhid olid projektis osalevate Opetajate koolimeeskondade juhid, nende
isikud ja vastused on kodeeritud ning antud kokkuvottes on kajastatud neid illustratiivsete
nédidetena. Uuringus osalenud juhid omasid koolis to6tamise kogemusi 3-st kuni 40 aastani.
Koik uuringus osalenud omasid enne juhi positsioonile asumist kogemust kas klassiopetajana
(4 juhti) voi ainedpetajana (6 juhti). Juhtide to0kogemus direktori, arendusjuhi voi
oppealajuhatajana jdi vahemikku 0,5 aastast kuni 15 aastani.

Uuriti, kas kooli juhtkonnal on olnud ka varasemalt kokkupuudet mitte-eesti kodukeelega laste
ja nende Opetamise ning dppeprotsessi korraldamisega. Juhtidel oli voimalus vabas vormis
kirjeldada oma kogemusi koolis mitte-eesti kodukeelsete laste ja nende dpetamisega. Enamus
juhte nimetas, et neil on pikaaegne kogemus mitte-eesti kodukeelega lastega tegelemisel, seda
nii eesti keele Opetamise, keelekiimbluse kaudu. Kuigi mdni juht omas lithiaegset juhi
kogemust, oli neil kdigil koolis dpetamise kogemus Opetajana. Projektis osalenud kirjeldasid
vabavastustes pohjuseid, miks nende kool otsustas projekti kandideerida. Pdhjused olid
peamised jargnevad: muu kodukeelega lapsi on palju ja nad vajavad tiiendavat tuge, opilaste
eesti keele oskuse parandamine, motivatsiooni téstmine, reaalse eeSti keeles suhtlemise
voimalus, projektis osalemine laiendas valikuvoimalusi, mis viisil saab laps oppida riigikeelt.
projekt toetab koolis eelmisel oppeaastal alustatud t60d, tosta opilaste eesti keele valdamise
taset.

Kooli keelevaldkonna eesmdrgid arenQu- ja oppekavas

Kooli juhtkonnalt uuriti, kas ja millised keelevaldkonna eesmérgid on sonastatud kooli arengu-
ja/vai oppekavas. Kooli juhtkond oli seisukohal, et nende arengu- ja dppekavades on need
olemas ja eraldi kajastatud (8 juhti) ja kahes koolis ei olnud. Keele valdkonna eesméarkidena
nimetati nditeks jargnevat: - Kool seisab eesti rahvuse, keele ja kultuuri sdilimise ja arengu eest,
seepdrast péoratakse opetuse ning kasvatuses erilist tihelepanu eesti keele oppele ja rahvakalendri
tiahtpdevadele. (J1); - Keeleriihmade moodustamine koolis, loodusdpetus eesti keeles 1.-4.Klassides,
projekti tegevustes osalemine koos eesti keelt emakeelena konelevate opilastega (noortevahetused,
iihised opilasiiritused jm), eesti keelsete moistete kasutamine venekeelsetes ainetes. (J2); - Varajases
ning hilises keelekiimblusprogrammides osalemine. (J3)

Keelte opetamine koolis

Juhtidelt uuriti, milline on nende kooli dppekeel. Viiel koolil juhtudel oli dppekeeleks eesti
keel ja iilejddnud juhtudel olid kombineeritud ja seotud kooliastmetega. Lisaks kooli
oppekeelele opetatakse Eesti koolides erinevaid keeli. Seda, milliseid keeli dpetatakse uuriti ka
juhtidelt kiisimustikus ette antud valikvastuste kaudu. Uuringus osalenud juhid nimetasid 9
juhul, et nende koolides opetatakse A-voorkeelt, 6 korral nimetasid juhid B-voodrkeelt, 5 korral
eesti keele kui teise dpetamist. 3 juhul C-vddrkeele dpetamist ning vene keelt emakeelena.
Uuringus osalenud koolides Opetatakse A ja B keeltena erinevaid keeli, mistdttu on oluline
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kaardistada, mis klassis A- ja B-voorkeele tunnid algavad ning mis keeli juhid dpetamisel esile
toovad. Niidetena nimetati jargnevat: Eesti keel teise keelena, A-voorkeel, 3.klassis (A-
voorkeel) ja 6.klassis (B-voorkeel). (J1), inglise ja prantsuse keel alates 3.klassist. (J2), 3.
klassides algab A-véorkeel. (J3)

Uuringus osalenud juhtidelt kiisiti, kas koolis rakendatakse emakeele- ja kultuuriopet neile
lastele, kelle emakeel ei ole kooli dppekeel. Juhtide vastustest selgub, et 4 koolis on loodud
lisavdoimalused kultuuri ja keeledppeks lastele, kelle emakeel ei ole kooli dppekeel. 6 kooli
vastas kiisimusele eitavalt. Et neljas koolis on see lisadppe vorm laste toetamiseks loodud.
Lisadoppe voimalused laste dpetamiseks olid jairgmised: Huviringina tunniplaani viliselt. 1. -
S.klass. (J1)Varjases keelekiimblusprogammis 2. klasside opilastele alates Il poolastast
hakkavad toimuma vene keele ja kirjanduse tunnid (4-5 tundi néddalas). (J3)Huviring (vene
keele ja huviring) 1.-5. klassile kaks korda nddalas tunniplaani vdliselt. (J6)1.-4. Kl
opiabitunnid, kogupdevakoolis ringitundidena 2 korda néidalas. (J8) Kokkuvotteks vaib 6elda,
et koolides on juhid loonud mitmeid erinevaid keeledppe toetamiseks loodud vodimalusi.
Levinum on huviringides toetada laste keele- ja kultuuridpet.

Aine opetamine sihtkeeles

Juhtidelt kiisiti Oppeainete dpetamise kohta sihtkeeles, st kas dpilane 6pib mond Oppeainet talle
voorkeeles. Toodi esile nditeks jargnevaid voimalusi: - Loodusopetus, 1.-4.klass, eesti keeles
+venekeelne abiopetaja HEV-opilastele abiks. (J2); - Koolis toimub aineope eesti keeles
Jjdrgmistes klassides ja ainetes: Inimeseopetus - 2.-3.kl, 5.-8.kl Loodusopetus - 5.-6.kl Muusika
- 5.-9.kl Matemaatika - 8.-9.kl Kehaline kasvatus (poisid) - 6.-9.kl Kdisito6 ja kodundus - 5.KI,
8.-9.kl Uhiskonnadpetus - 6.Kl, 9.Kl. Uhes 1.klassis libi viiakse jirgmised tunnid eesti keeles:
loodusopetus, kehaline kasvatus, kunst, tooopetus. (J10); - Geograafia 7.kl inglise keeles;
inglise keeles drikeel giimn, l6imitult opioskused 5. kl ja maailmardndur 6. ki. (J8). Ol ka
vastuseid, kus juhid nimetasid, et nende koolis sihtkeelset dpet ei toimu.

Oppevara

Juhtidelt uuriti, milliste pohimdtete jérgi toimub Oppevara soetamine. Enamus juhte vastas, et
oppevara hankimine toimub vastavalt Opetajate vajadustele ja rahalistele vodimalustele.
Lihtutakse ka lastele sobiva materjali eakohasusest, raskusastmest, siisteemsusest, riikliku
oppekava nduetest, ainelihenduse soovitustest. Kiisitluses uuriti, milliseid dppevara loomise
koolitusi Opetajatele korraldatakse vOi on korraldatud. Kuus juhti tddes, et nende koolis
korraldatakse opetajatele koolitusi, nende oskuste ja teadmiste avardamiseks ja suutlikkuse
tostmiseks Oppevara loomisel. Vastanute hulgas on neli juhti, kes nimetasid, et nende koolis
selliseid koolitusi ei toimu. Kokkuvdtteks voib Oelda, et koolijuhid on valmis dppevara
koostamist toetavaid koolitusi korraldama. Kuna Oppevara on seotud ka teiste ainedppe
koolitustega, siis juhtide sdnul on koolitusteemad omavahel seotud. Valimis oli ka koole, kus
sisekoolitusi iildse ei toimu (3 kooli) ja see on ootamatu tulemus nii véikese valimi puhul.
Juhtidelt kiisiti, kas Opetajatele on viimase kolme aasta jooksul korraldatud koolitusi dppevara
kohandamise voi diferentseerimise vallas. Juhid nimetasid jargnevaid koolitusi: HEV opilane
koolis, aineopetajate keelekiimblusprogrammi " LAK-ope. Oli ka juhte, kes ei nimetanud iihtegi
koolitust, mis oleks nende majas kolme aasta jooksul toimunud. Juhtidelt uuriti, millist
koolitusvajadust ndete veel oppevara teemal? Juhid nimetasid: digitaalne OJppevara,
Ooppematerjalide kohandamine vastavalt Opilaste vOimekusele ja eripérale, praktilised
koolitusmaterjalide kohandamiseks, LAK metoodika koolitused ja ndustamine. Uuringus
osales ka juht, kes viitis, et nende koolis on koolitusvajadus kaetud.
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Opetajate koolitusvajadus

Juhtidel paluti hinnata, kuidas dpetajad tdiendavad oma padevusi. Kaheksal juhul nimetasid
juhid, et osaletakse keeleoppe metoodika alastel koolitustel, korraldatakse avatud tunde,
tagasisidestatakse neid, osaletakse uue oppevara kasutaja koolitustel ning osaletakse
mitmekultuurilisuse ja kultuuritundliku opetamise koolitustel. Kolmel korral nimetati on
olemas néustajad, mentorid ja neljal korral, et osaletakse digi-keeleoppe kasutajakoolitustel.
Lisaks toodi veel vilja keelekiimbluse koolitustel osalemist metoodika rakendamise
suurendamiseks. Uuringus osalenud koolide juhid kirjeldasid eelmises uuringu teemade juures
mitut viisi, kuidas nende kooli Opetajad tdiendavad oma keeledppe omandamisega seotud
padevusi. Juhtidelt uuriti, milliseid koolitusi dpetajad tdiendavalt vajaksid ning juhid nimetasid
peamiselt praktilisi keelekiimbluse koolitusi, LAK dppe koolitusi, digidppe koolitusi.

Koostoovoimalused partnerite ja lastevanematega

Juhtidelt wuuriti, milliste partneritega koostoosuhted on loodud. Nimetati jérgmisi
koostoovoimalusi ja partnereid — regionaalsed kolledzid, teised piirkonna koolid, omavalitsus,
lapsevanemad, partnerkoolid vilismaalt, raamatukogu, keelekiimblusvorgustiku koolid,
kohalikud huvikeskused, noortekeskused, muuseumid. Tdiendavalt uuriti, millised tegevused
koost00s partneritega toetavad keeledpet. Vastajad nimetasid erinevaid konkursse, eestikeelset
Opet toetavaid projekte, dppekiike, oliimpiaade, koostdos partneritega korraldatud teemapéevi,
huviringe, linnalaagreid, vailiskiilaliste kutsumine loenguteks tootubadeks, seminarideks.
Juhtidelt uuriti, milliseid koostddvorme nad kasutavad koostdos lastevanematega. Vastajad
toid esile jargnevaid voimalusi: perepdevad, iihisiiritused, lastevanemate kool, todvarjupéev,
kiilalisdpetajad, koolitused vanematele, iimarlaud, traditsioonilised kontserdid ja tihisiiritused,
lastevanemate konverents, laadad, koosolekud, vanemate vositlused. Uldiselt vdib delda, et
valimis osalenud koolides kaasatakse lapsevanemaid erinevatesse kooli tegemistesse ning
iiritused on koolides, kus koost66 toimub, mitmekesine. Juhtidelt kiisiti, kuidas on kaasatus
teise kultuuri- voi keeletaustaa vanemas. Juhid nimetasid, et on kaasanud vanemad
hoolekogusse, kutsunud esinema ja oma kultuuri tutvustama, perepdevadele, vajadusel
pakkunud individuaalset ndustamist.

Hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

Uuriti juhtide erinevaid hoiakuid keelelise mitmekesisuse hindamiseks vastavalt vdidetele Jah
ja Ei skaalal. Esmalt uuriti juhtide hinnanguid olukorra kohta, kus koolis on erineva keele
oskusega lapsi, siis on see kasulik koikide ainete oppimisele. Kolm juhti olid ndus selle viitega,
et see on see Oppimisele kasulik. Seitse vastajat vastasid eitavalt. Jargnevalt uuriti arvamusi
mdju kohta sotsiaalsetele suhetele. Kdik juhid vastasid jaatavalt véitele, et erineva kultuurilise
ja keelelise arengu moju klassikaaslaste sotsiaalsetele oskustele on positiivne. Koik uuringus
osalevad juhid olid ndus viitega, et kui lapsed oskavad mitut keelt, siis sellel on positiivne
moju Opilaste tulevasele akadeemilisele edukusele. Viitega, et erineva kodukeelega opilase ja
opetajate vahel pohjustab olukord sagedamini olukordi, mis viivad arusaamatuste tekkimiseni
osapoolte vahel, oli ndus kolm juhti, seitse juhti ei olnud ndus. K&ik uuringus osalenud juhid
olid ndus véitega, et Opetajate hoiakute ja kditumisviiside valikul tuleks pigem kultuurilistele
sarnasustele keskenduda kui erinevusi rohutada. Uheksa juhti 10-st oli ndus viitega, et mida
varasemas eas mitte-eesti kodukeelega laps puutub kokku eesti kultuuriga, seda paremad on tal
voimalus tulevikus nii koolis kui ka elus iildisemalt hakkama saada.
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Viitega, et erineva keeletasemega lapsi peaks opetama koos samaaegselt teiste lastega olid
ndus pooled vastanutest. Juhtidelt kiisiti nende arvamust véitele laste edukas kohanemine
koolis ei ole seotud lapse kultuurilise voi keelelise taustaga. Seitse juhti oli vditega ndus, kolm
ei noustunud. Kui mitte-eesti kodukeelega laps tuleb kooli, siis tema akadeemiline edukus on
seotud koige suuremal mddral koduse toetusega. 8 juhti 10-st oli selle seisukohaga ndus, kaks
mitte. Koik juhid olid ndus viitega, et mitte-eesti kodukeelega laste puhul tuleb séilitada nende
oma kodune keel ja seda edasi arendada ning iga laps peab uhke olema oma keele ja kultuuri
iile. Kuue juhi arvates on erinevate keelte samaaegne kasutamine klassis lapsi segadusse ajav.
Neli juhti seda arvamust ei toetanud. Juhid olid ndus viitega, et Opetajad peavad klassis
reguleerima erinevate keelte kasutamist ja vdértustama kasutatavaid keeli vordselt. Juhtide
arvates on votmeroll Opetajal, et tema Opilased Opiksid vordselt vddrtustama erinevaid keeli.
Uheksa juhti oli ndus viitega, et erinevate keelte réckimine on lastele kasulik ja seda peaks
Jjulgustama nii koolis kui ka viljaspool seda. Uks juht nii ei arvanud. Neli juhti 10-st oli ndus
viitega, et Eestis peaks eesti keel olema ainus oppekeel koolis. Kuus juhti nii ei arvanud. Ukski
juhtidest ei olnud ndus véitega, et erinevate keelte kasutamine pohjustab laste vahel ka rohkem
konflikte. Uheksa juhti olid ndus, et méngudes ja vabategevustes kasutavad lapsed neile sobivat
keelt, iiks juht ei ndustunud. Viitega oskuslik hakkamasaamine kultuuriliste ja keeleliste
erinevustega klassis on tiks tihtsamaid opetaja professionaalsuse nditajaid, oli ndus 8 juhti,
kaks jéid teistsugusele arvamusele.

Juhtide hinnangud koosopetamise voimaluste rakendamisele koolis

Uuringus kiisiti juhtide arvamust, kui sageli peaksid klasside meeskonnad koostdos dpetama,
kui need vdimalused oleksid olemas vdi on olemas. Hinnanguid said juhid anda etteantud
koosopetamise viisidele hinnanguteskaalal rakendada pidevalt - ei rakendaks iildse.

Juhi hinnang koostéole koosépetamisel
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Joonis 8. Juhi hinnang dpetajate koostdole koosopetamisel
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Uldiselt on juhid koosdpetamise vdimaluste rakendamisest viiga erinevatel seisukohtadel ning
erinevate dpetamisviiside rakendamise kogemust tajutakse erinevalt. Koosdpetamise viis Uks
opetaja opetab ja juhib kogu klassi to6d ja teine opetaja vaatleb tegevust Kinnitas suurem osa
juhte (7 arvamust), et selline dpetamisviis leiab nende arvates rakendamist harva ja kahe juhi
kinnitusel sageli. Juhtide (5/6 juhti) Kinnitusel leiavad sageli nende koolides rakendamist
koosOpetamise viisidest Paralleelne opetamine — opetajad opetavad samaaegselt iiks iihte
gruppi, teine teist gruppi, Alternatiivne opetamine, kus iiks opetaja to6tab enamuse lastega ja
teine aitab viiksemaid oppijate gruppe (mahajddjaid, andekaid) ning ka Uks opetaja opetab,
selgitab tegevust kogu klassile, teine assisteerib kdies laste juures ja pakkudes individuaalselt
abi. Juhtide hinnangul on nende koolis pidevalt (5 juhti) ja sageli (3 juhti) rakendust leidnud
koosOpetamise viis, kus Opetajad on dpetavad samaaegselt kahekesi koos, mis on Opetajate ja
oppijate seisukohalt suurepédrane. Osalenud juhtidest oli kdhkleval seisukohal paar vastajat iga
kirjeldatud koosdpetamise viisi puhul. Kahel juhul iitlesid juhid, et nende hinnangul ei peaks
rakendama koosdpetamise viisina Uks dpetaja dpetab ja juhib kogu klassi t66d ja teine 6petaja
vaatleb tegevust ning Koosdpetamine, kus opetajad opetavad samaaegselt kahekesi koos.

Hinnang eestikeelse opetaja tegevusele

Juhtidel paluti uuringus anda hinnang etteantud kriteeriumite alusel eestikeelsete Opetajate
senisele tegevusele klassis soltumata dppekeelest. Juhid hindasid ette antud vaiteid jargmiselt:
A — opetajad oskavad seda tisna hdsti, B — opetajad on teinud edusamme, kuid peavad veel
oppima, C — opetajad on selle iile moelnud ja proovinud omandada teavet, kuid neil on
kiisimusi, D — opetajad ei ole kindlad, kuidas seda tipselt teha, E — nad peavad veel palju
oppima.

Juhi hinnnag Opetaja senisele tegevusele
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Joonis 9. Juhi hinnang Opetajate senisele tegevusele
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Viidetele Opetajad oskavad éelda, kas nende keelekasutus on kohandatud selle vanusegrupi
laste voimetele ja vajadustele ning Opetajad oskavad reageerida tohusalt, kui tundub, et lapsed
ei saa aru koigest, mida neile oeldakse andsid pooled juhtidest (5) Opetajate varasemale t6ole
hinnangu opetajad on teinud edusamme, kuid peavad veel oppima, mis néitab, et nad juhina
usaldavad oma Opetajate kompetentsi ja omandatud oskusi. Lisaks sellele hindavad juhid
Opetajate puhul samu péadevusi lisna hésti omandatuks. Neli juhti hindasid koikide vididete
puhul oma kooli dpetajate padevusi viga heaks voi heaks ja vajavad vaid veidi omandatud
oskusi juurde dppimist, mis on tinases dppivas iihiskonnas viga hea tulemus. Opetajad on neile
andmetele tuginedes edasipiitidlikud ja Gpihimulised, st valmis oma olemasolevaid oskusi
tdiendama ja lihvima. Kolme viite (Opetajad oskavad reageerida tohusalt, kui tundub, et
lapsed ei saa aru koigest, mida neile éeldakse, Opetajad oskavad kaasata/ julgustada igat last
arutellu ja Opetajad suudavad reageerida positiivselt, kui laste viljendus- voi kiitumisviisis
avaldub keeleline ja kultuuriline mitmekesisus) puhul nimetasid juhid, et opetajad ei ole
kindlad, kuidas seda tdpselt teha. Kokkuvotteks voib 6elda, et juhid hindavad oma dpetajate
padevusi ning nende toimetulekut on iildjoontes heaks.

Juhid hindasid pilootprojektis eestikeelse Opetaja/Opetaja senist koostodd oma kooli osalevates
klassides, nad andsid hinnanguid seitsme kriteeriumi alusel vahemikus véga hea kuni ei ole
koostééd. Uldiselt hindasid dpetajate koostdd sihtgruppidega viga heaks voi heaks koigi
uuritud osapooltega. Korgeimaid hinnanguid anti Opetajate omavahelisele koostddle,
eestikeelse Opetaja ja Opetaja omavahelisele koostdole, samuti hinnati heaks dpetajate koostood
Opetaja abi ja tugipersonaliga. Juhtidelt sai madalama hinnangu dpetajate koost66 eripedagoogi
ja pstihholoogiga.

Juhi hinnang osapoolte koostééle pilootprojektis osalevates

klassides
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Joonis 10. Juhi osapoolte koostddle projektis osalevate osapoolte vahel

Valdaval osal juhtidel puudus vdimalus hinnata koostd6 olemasolu Rajaleidja spetsialistidega
vo0i erivajadustega laste tugiisikutega.
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KOKKUVOTE

2020. aastal liitusid pilootprojektiga “Professionaalne eestikeelne Opetaja vene Oppekeelega
klassis” 15 kooli. Projekti eestikeelsete Opetajate kiisitlusest selgus, et viis dpetajat (26,3%)
omavad kokkupuudet Gpetamisega mitmekeelses klassis, teistel osalejatel puudub varasem
kogemus. Uuringus osalejatel on olnud vihe voimalusi omandada kogemusi koosdpetamisest
mitmekeelses klassis. Kdige tdhusam on olnud projektis osalejate koostoo teiste dpetajatega,
sh liikumis- ja muusikadpetajaga. Motlemapanev on tulemus, et mitmel Opetajal puudub
koostookogemus Opetaja abidega. Mitmed osalejad hindasid oma koostookogemusi madala
hinnanguga ja pohjendasid oma seisukohta tookohustuste lisandumisega projektis osaledes voi
puudusid koolis vastavad spetsialistid. Pilootprojektis osalevad dpetajad on kdik huvitatud oma
teadmiste tdiendamisest uute keeleOpetamise meetoditega ning samuti on osalejad viga
huvitatud tandemdppe tundmadppimisest.

Opetajate ootused projektis osalemiseks on seotud professionaalse enesearenguga (uued
teadmised, oskused), sooviga saada uusi kogemusi uutest dpetamispraktikatest (meetodid) ja
ollakse valmis omalt poolt panustama, et positiivseid tulemusi saavutada. Loodetakse ise
Opetajana Oppida ning saada rohkelt uusi teadmisi ja kogemusi. Projektis osalevad dpetajad
ootavad kooli juhtkonnalt igakiilgset tuge, sh ka kriitikat, huvitundmist, koost6d toetamist
mitmel tasandil. Osalejate jaoks on oluline, et direktor/juht oleks kursis projekti tegevustega
ning toetaks nende realiseerumist, pakuks tuge Oppevahendite soetamisel. Mitmel juhul
nimetati, et on tdhtis juhtkonna toetus isiklike vajaduste arvestamisel. Lisati, et oluline on ka
erinevate kokkulepete jargimine, tookorralduse stabiilsus, lisaressursside leidmine projekti
eesmarkide tditmiseks.

Projektis osalejad on kogenud lapsevanemate poolt moningast vastumeelsust, hoolimatust ja
vihest tuge oma lapse edasijoudmisele. Valdavalt on lapsevanemate suhtumine positiivne ja
toetav. Opetajad hindavad oma igapievase keelealase dppetdd tulemuslikkust iildiselt heaks
ning nad on oma tegemistega rahul. On osalejaid, kes hindasid oma t66 raskeks, sest dppijate
vihene huvi ja motivatsioon ei ole kaasa aidanud nende tegevuse tulemuslikkusele.
Igapéevatdo teevad Opetajate arvates keerulisemaks ka erinevad klassi koosseisud, kus on lapsi
erineva keeletaustaga, erineva Opikogemuse voi Opivajadusega ning esineb raskusi keele
omandamisega. Negatiivne mdju on ka laste eitaval hoiakul eesti keele suhtes.

Koik pilootprojektis osalevad dpetajad olid seisukohal, et kui klassis dpib erineva kultuurilise
ja keelelise taustaga lapsi, on see kogemus pigem rikastav ja kasulik klassikaaslaste sotsiaalsele
arengule. Samuti olid kdik vastajad ndus, et kui laps oskab mitut keelt, siis on sellel positiivne
mdju laste tulevasele akadeemilisele edukusele. Opetajad olid seisukohal, et kui koolis on
erineva kodukeelega lapsi, siis on see rikastav kogemus ja ei pohjusta arusaamatusi dpetajate
ja laste vahel. Keel ei ole Opetajate hinnangul klassis ilmnevate konfliktide aluseks voi
pdhjuseks. Ka ei pdhjusta lastes segadust erinevate keelte samaaegne kasutamine. Opetajad
olid valdavalt seisukohal, et mida varasemas eas puutuvad mitte-eesti kodukeelega lapsed
kokku eesti kultuuriga, seda paremad on nende vdimalused hakkama saada koolis ja elus ning
enamus vastajatest arvasid, et lapse kohanemine ei sdltu tema keelelisest ega kultuurilisest
taustast. Opetajad olid ndus, et lapse nii akadeemilist edukust kui ka kohanemist parandab
kodune tugi ning hariduse olulisuse rohutamine ja dppimise vaidrtustamine, et Opetaja oskuslik
hakkamasaamine kultuuriliste ja keeleliste erinevustega klassis on iiks tdhtsamaid Opetaja
professionaalsuse nditajaid.
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Kui erinevate keelte praktiseerimise osas on projektis osalejad iiksmeelel, siis Eesti riigikeelele
koolis ainudiguse andmisel dppekeelena mitte. Seisukohale, et Eesti koolis oleks vaid iiks
oppekeel, oli toetajad vihemuses. 13 vastajat 19-st olid seisukohal, et Eesti koolis ei peaks
olema eesti keel ainus dOppekeel. Enamus Opetajaid toetasid laste valikut kasutada iikskdik
millist keelt vabategevustes ja -mingudes. Suurem osa projektis osalenud Opetajatest olid
seisukohal, et teatud kindlad dpetamismetoodikad sobivad teatud keele voi kultuuriga laste
Opetamiseks paremini kui teised. Pooled vastajatest olid kindlad, et iihe kindla keele tarbeks on
teatud metoodika, mis teise Opitava keele Opetamiseks ei sobi. Suurem osa vastajaid on
seisukohal, et laste keeleline ja kultuuriline taust ei mdjuta dpetamise meetodite valikut ning
vastajad pooldasid seisukohta, et kuna laste keele Gppimise ja kasutamise kogemused on
erinevad, peaks neid vastavalt sellele ka dppegruppidesse jagama.

Oma teadmisi ja oskusi toime tulla dpi- ja dpetamistegevuste kavandamisega hindasid dpetajad
heaks. Suurem osa osalejaid olid pigem ndus, et nad oskavad koostada tookava ning oskavad
valida ka vastavalt planeerimisele sobivat Oppevara. Oma oskusele toetada ja kujundada
keeledppeks sobiv keskkond nii fiiiisilise kui ka sotsiaalse keskkonnana hinnati tildjoontes viga
heaks. Uuringus osalevatel opetajatel on suhteliselt suur pagas LAK-Gppe pohimotetest.
Opetajad on ndus, et nad oskavad klassis kujundada iihtset kollektiivi, oskavad toetada laste
Oppimist ja arengut keeledppeks sobivate meetoditega. Projektis osalejad tunnevad, et neil on
head vdi viga head meeskonnatdd oskused ning nad on abivalmid toetama oma kooli dpetajaid
eesti keele Oppimisel. Pooled uuringus osalejad tunnistasid, et nad oskavad klassi kui tervikut
juhtida ja hinnata laste keelelist arengut. Nende enda hinnangul oskavad nad hinnata laste
keeleliste erivajaduste ilmnemist. Enesekindlusest jddb puudu, kui nad peavad andma
tagasisidet lapsevanematele laste Oppimise, eriti just laste keelelise arengu kohta.

Projektis osalevad Opetajad hindasid oma oskust lapsevanemaid kooli tegevustesse kaasata
pigem keskpidraseks kui suurepdraseks. Lapsevanema keeledppe toetamisele hinnangu
andmisel jdid mitmed Opetajad kahtlevaks. Madala hinnangu andsid dpetajad oma oskustele
lapsevanemaid toetada kui ka neid keeledppe kiisimustes ndustada. Pooled vastanutest
hindavad, et oskavad vajadusel koostada lapsele keelelise arengu individuaalse arenduskava.
Opetajad saavad laste gruppi sulandamise ja nende kohanemisprotsessiga enda hinnangul hésti
hakkama. Opetajad on altid lisadppeks, et parimal moel toetada teistsuguse keelelise ja
kultuuritaustaga Opilasi, kui neid endid toetatakse ning neile voimaldatakse vajadusel abi ja
enesetdiendamist. Koosdpetamise puhul osalejad kasutaksid nii opetamist keskustes,
paralleelset Opetamist, alternatiivset Opetamist.

Projektiga liitunud koolide juhtkonna liikmete tagasisidest selgus, et viies koolis on
oppekeeleks eesti keel ja iilejddnud juhtudel olid keeled kombineeritud ja seotud
kooliastmetega. Pooltes koolides on loodud lisavdimalused kultuuri ja keeledppeks lastele,
kelle emakeel ei ole kooli Oppekeel. Levinum toetamisviis on huviringides keele- ja
kultuuridppe pakkumine.

Oppevara hankimine juhtide hinnangul toimub vastavalt dpetajate vajadustele ja rahalistele
voimalustele. Léhtutakse ka lastele sobiva materjali eakohasusest, raskusastmest,
siisteemsusest, riikliku dppekava nduetest, aineiihenduse soovitustest. Uldiselt toetavad juhid
Opetajate dppevara koolitusi.

Partneritega tehakse juhtide sonul koostodd keeledppe toetamiseks jargmistes vormides:
erinevad konkursid, eestikeelset Opet toetavad projektid, Oppekdigud, oliimpiaadid,
teemapédevad, huviringid, linnalaagrid, véliskiilaliste loengud ja tddtoad jne. Juhtide sonul
kaasatakse lapsevanemaid jdrgmistes koostodvormides: perepdevad, iihisiiritused,
lastevanemate kool, todvarjupédev, kiilalisdpetajad, koolitused vanematele, timarlaud,
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traditsioonilised kontserdid ja thisiiritused, lastevanemate konverents, laadad, koosolekud,
vanemate voistlused. Juhtide hinnangul on kaasatud vanemaid, kes radgivad muid keeli voi
parinevad teistest kultuuridest, hoolekogusse, kutsunud esinema ja oma kultuuri tutvustama,
perepdevadele ja vajadusel pakutud individuaalset ndustamist.

Uldiselt juhid leiavad, et erinevate keelte oskus on dppimisele kasulik. Kdik juhid vastanud
jaatavalt erineva kultuurilise ja keelelise arengu positiivsest mojust klassikaaslaste
sotsiaalsetele oskustele. Juhid on ndus, et mida varasemas eas mitte-eesti kodukeelega laps
puutub kokku eesti kultuuriga, seda parem on tal véimalus tulevikus nii koolis kui ka elus
tildisemalt hakkama saada. Pooled juhid noustuvad, et erineva keeletasemega lapsi peaks
Opetama koos samaaegselt teiste lastega. Koik juhid toetavad mitte-eesti kodukeelega laste
puhul nende oma kodukeele siilitamist ja arendamist ning seisukohta, et iga laps peab uhke
olema oma keele ja kultuuri iile. Samas poolte juhtide arvates on erinevate keelte samaaegne
kasutamine klassis lapsi segadusse ajav. Juhid on ndus, et Opetajad peavad klassis reguleerima
erinevate keelte kasutamist ja vordselt vdartustama kasutatavaid keeli.

Juhtide kinnitusel leiavad sageli nende koolides rakendamist koosOpetamise viisidest
paralleelne Opetamine, alternatiivne dpetamine ning ka liks Opetaja Opetab, selgitab tegevust
kogu klassile, teine assisteerib kiies laste juures ja pakkudes individuaalselt abi.

Uuringus osalenud juhid usaldavad oma dpetajate kompetentse ja omandatud oskusi ning
nende hinnangul on dpetajad edasipiilidlikud ja dpihimulised, sh valmis oma olemasolevaid
oskusi tdiendama ja lihvima. Juhid hindasid korgelt Opetajate omavahelist koostdod,
eestikeelse Opetaja ja Opetaja omavahelist koostddd, heaks hinnati dpetaja, Opetaja abi ja
tugipersonali koostood. Madalama hinnangu juhtidelt sai Opetajate koostdd eripedagoogi ja
psithholoogiga.
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Kooli eestikeelsete opetajate hinnangud laste keelelisele arengule

Koostajad: Piret Baird, Reili Argus
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KOOLI EESTIKEELSETE OPETAJATE HINNANGUD LASTE KEELELISELE
ARENGULE

Projekti raames saadi mitmekeelsete klasside eestikeelsetelt Opetajatelt andmed 423 lapse
kohta ning kiesolev kokkuvdte on koostatud 1.02.2021 seisuga. Opetajatel tuli kdikide laste
keelelist arengut ja kodust keelekeskkonda hinnata etteantud kiisitlusvormi pdhjal. Sama
kiisimustikuga hindasid laste keeleoskust ja kodust keelekeskkonda nii venekeelse kooli kui ka
eestikeelse kooli mitmekeelse klassi Opetajad. Koduse keelekeskkonna tegurite
viljaselgitamiseks enamasti dpetajad vestlesid vanematega voi suhtlesid nendega kirja teel.

Laste kodune keelekeskkond

Vanemate poolt kodus rddgitava keele kohta olid andmed olemas 400 lapse puhul. Nendest 239
juhul radkis vanem 1 kodus ainult vene keelt, 111 juhul ainult eesti keelt. Vanem 2 raékis 246
juhul vene keelt ning 99 juhul eesti keelt. Kodusid, kus mdlemad vanemad rédkisid lapsega
ainult vene keeles, oli 209 ehk iile poolte. Ainult eestikeelseid kodusid oli 87 ehk peaaegu iiks
neljandik. 45 juhul rddkis vanem 1 eesti ja vene keeles ning 19 juhul tegi seda vanem 2.
Kodusid, kus mdlemad vanemad raékisid lapsega nii eesti kui vene keeles oli 13.

Ulejaanud kodudes oli keelekeskkonna pilt kirjum. Vihemalt iihe vanema kodus kdneldavatest
keeltest olid lisaks eesti ja vene keelele mainitud jirgmised: inglise (14), ukraina (7),
aserbaidzaani (4), poola (2), urdu (2), joruba (2), soome (2), tatari (1), lati (1), ungari (1),
armeenia (1), bulgaaria (1), hollandi (1), hispaania (1), tiirgi (1), araabia (1). Kokku oli 27 peres
kasutuses moni kolmas keel kas siis eesti ja/voi vene keelele lisaks voi kasutatigi ainult seda
kolmandat keelt. Nendest 27 perest, kus vanemad réddkisid ka monda muud keelt peale eesti ja
vene keele, ridkis laps ainult 11 juhul koiki keeli, milles vanemad temaga kodus suhtlesid.
Nende seas olid neli perekonda, kus laps radkis kolme erinevat keelt. Néiteks iihes peres radkis
vanem 1 lapsega eesti keeles ja vanem kaks inglise ning hollandi keeles. Lapse puhul oli
maérgitud, et ta rddgib kodus nii eesti, inglise kui hollandi keeles.

255 last radkisid kodus ainult vene keelt. See viitab sellele, et isegi juhul kui {iks vanem réadkis
lisaks vene keelele lapsega ka eesti keeles, siis laps ei pruukinud eesti keelt siiski ise kodus
kasutada. 93 last kasutasid kodus ainult eesti keelt ning 40 last kasutasid kodus nii eesti kui ka
vene keelt. Andmetest ndhtub, et oli lapsi, kes kasutasid kodus ainult mdnda kolmandat keelt.
Neid lapsi oli siiski véhe, neli, ning nad rddkisid kodus aserbaidZaani, poola, inglise ja urdu
keeles. Seega enamasti osati ka lisaks kas vene vo1 eesti keelt. Mainiti jargmisi
keelekombinatsioone: vene-ukraina, vene-tatari, eesti-aserbaidzaani, eesti-inglise (3), eesti-
ungari, eesti-soome, vene-armeenia, eesti-bulgaaria, eesti-inglise-vene, eesti-ungari-inglise,
eesti-inglise-hollandi, eesti-tiirgi, eesti-inglise-araabia.

Seega voib 6elda, et lildiselt radkis peaaegu 1/4 vanematest lastega ainult eesti keeles, natukene
iile poolte ainult vene keeles ja natuke vdhem kui 1/4 puhul oli tegemist mone muu keele voi
keelekombinatsiooniga. Lapsed ise radkisid rohkem kui pooltel kordadel ainult vene keeles ja
1/4 lastest radkis ainult eesti keeles. 1/8 lastest kasutasid kodus nii eesti kui vene keelt ja
tilejadnud kasutasid kas monda kolmandat keelt voi oli kodus kasutuses keelekombinatsioon,
mis sisaldas iihe keelena ka kas eesti voi vene keelt. Kiisitluses uuriti ka, milliste teiste keeltega
on lastel veel kokkupuuteid. Kuna sellele kiisimusele ei olnud koik dpetajad vastanud, ei pruugi
allesitatud andmed kehtida kogu valimi kohta. Kodus ainult eesti keelt konelevate laste puhul
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mainiti 42 korral vene keelt (45% vastanutest). Koikidest kiisitluses osalenud lastest (vilja
arvatud need, kes rddkisid juba ise kodus inglise keelt) on 170 lapsel (45% vastanutest)
kokkupuude inglise keelega. Lisaks toodi vidlja veel soome (6), itaalia (2), ukraina (2),
hispaania (2), bulgaaria (1), saksa (1), joruba (1) keel. Enamasti oli lastel kokkupuude
voorkeelega koolis voi TV/arvuti/raamatute kaudu. Umbes samal hulgal lastel oli kokkupuude
voorkeelega kas sopradega méangides voi ddede-vendade, vanemate voi teiste sugulastega koos
olles.

Kokkupuude eesti keelega oli koikidel vene kodukeelega vastanud lastel koolis ning veidi
viahem kui iihel viiendikul venekeelsetel vastanutest ka sdpradega méngides. Kodus eesti keelt
mittekdnelenud lastest oli kool ainsaks eesti keele sisendi saamise kohaks 41% lastest. 13%
kodus ainult vene keelt konelevatest lastest oli kokkupuude eesti keelega ka ddede-vendade,
vanemate vOi teiste sugulastega suheldes. Alla poolte kodus ainult vene keelt kdnelevatest
lastest oli kokkupuude eesti keelega TV, arvuti vdi raamatute kaudu. Uks kolmandik
vastanutest litles, et neil oli kokkupuude ka muul viisil ning enamasti tdpsustati vastust lasteaia
vOi huviringi néol.

Kui vorrelda kodus ainult vene keelt kdneleva ja kodus nii eesti kui vene keelt koneleva grupi
kokkupuudet eesti keelega (Joonis 1), siis mdlemad grupid puutuvad eesti keelega vordselt
kokku koolis. Ulejasnud vastusevariantide vahel on aga suured kirid. Kuigi kodus ainult vene
keelt kdnelevad lapsed puutuvad kdik koolis kokku eesti keelega, siis vaid 19% on neist on
kokkupuude eesti keelega ka sdprade nédol. Vene-eesti grupi puhul on selliseid lapsi aga pea
neli korda rohkem ehk 82%. Vene-eesti kodukeelega lastest on 79% kokkupuude eesti keelega
ka sugulaste kaudu, kuid venekeelsetel lastel on selleks 13%. TV, arvutist ja raamatutest saab
eesti keelset sisu venekeelsete laste puhul alla poole ehk 40%, samas vene-eesti kakskeelsete
laste puhul tarbivad eestikeelset meediat voi loevad raamatuid 89%.

Kokkupuude eesti keelega

1114

Koolis Sopradega Sugulastega TV farvuti/raamatud

=

==

Wvene
W vene-eesti

[

[

Joonis 1. Kodus vene vai vene ja eesti keelt kdnelevate laste kokkupuude eesti keelega

Kiisitluses uuriti ka, mis vanusest alates on lapsel olnud kokkupuude eesti keelega. Koikide
kiisimusele vastanute seast margiti 140 korral selleks siinnist alates. Enamasti oli sellisel juhul
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tegemist eestikeelsetest vdi vene-eesti peredest pirit lastega. Uheaastasest alates oli
kokkupuude 14 lapsel, kaheaastasest alates 24 lapsel, kolmeaastasest alates 73 lapsel,
neljaaastasest alates 46 lapsel, viieaastasest alates 44 lapsel, kuueaastasest alates 39 lapsel ja
seitsmeaastasest alates 17 lapsel. Seega hakkavad vene- ja muukeelsetest kodudest périt lapsed
enamasti eesti keelega kokku puutuma lasteaias (Joonis 2).

Mis vanusest alates kokkupuude eesti keelega
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Joonis 2. Vanuseline jaotus, millal kdikidel vastanutel algas kokkupuude eesti keelega
Laste keeleline areng

Parema tilevaate saamiseks on laste keelelist arengut vaadeldud grupiti: kdigepealt eestikeelne
grupp, seejirel venekeelne ja eesti-vene kakskeelne grupp ning kdige 10pus eesti keelt ning
kolmandat keelt rddkivad lapsed ja seejdrel muud keelekooslused (vastav analiilis esialgu
puudub). Venekeelse grupi puhul tuleb dra mirkida, et vaatluse all on nende eesti keele ehk
mitte nende emakeele oskus. Selle grupi puhul on tegemist suktsessiivsete kakskeelsete lastega,
kelle teise keele omandamine on alles toimumas. Eesti-vene kakskeelse grupi puhul on samuti
vaatluse all ainult liks nende kahest kodusest keelest ehk andmeid koguti vaid nende eesti keele
oskuse kohta.

Kiisimustiku keelelise arengu osa oli jagatud nelja ossa. Esimeses osas uuriti laste iildise
suhtlemisoskuse ja suulise kdne kohta. Selles osas pidi Opetaja vastusena markima, kas lapsel
on see oskus omandatud, see on kujunemisel voi puudulik. Kiisimused varieerusid sellest, et
laps ei oska veel eesti keeles rddkida kuni oskuseni jutustada lithikesi lugusid. Uldine
suhtlemisoskus ja suuline kone oli omakorda jagatud kolme ossa. Kdigepealt puudutasid
kiisimused radgitu mdistmist ja mida laps oskab kdnelemisel (néiteks mdistab lihtsalt ja seotud
juttu, oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust). Seejdrel tuli dpetajal hinnata lapse oskust
kirjeldada ning 16puks lapse oskust end viljendada.

Kiisimustiku keelelise arengu teises osas mérkis Opetaja vastusena, kas lapsel oli see oskus

omandatud voi omandamata. Selles osas pidi Opetaja hindama lapse hddldust (kas on probleeme

mone hailikuga, kone on aksenditu, jne). Samuti tuli hinnata kirjutamis- ja lugemisoskust.
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Lugemisoskuse hindamine varieerus sellest, et laps ei tunne tdhti kuni selleni, et ta loeb ja
mdistab soravalt eakohaseid tekste. Kirjutamisoskuse hindamine jéi vahemikku iiksikute
tahtede kirjutamise oskusest kuni oskuseni kirjutada lihtne ja lithikene kiri voi teade.

Eestikeelne grupp

Peaaegu koik eestikeelsed lapsed olid omandanud suurema osa kiisitud oskustest. Kdige
rohkem valmistas probleeme aja viljendamine ning lihtsamate lugude jutustamine. Selle
oskuse oli omandanud 3/4 lastest. Aja puhul oli iilejdénutel lastel see oskus kujunemisel ning
lugude jutustamise oskus oli kujunemisel 15% lastest ja iilejadnutel see oskus puudus.
Vastavalt Parmi (2013) tehtud katsetele toimub eesti keele puhul ajakategooria omandamine
aktiivselt 4.-7. aastastel lastel ehk osadel 7-aastastel voibki see olla veel kujunemisjargus. Veel
valmistasid raskusi viisi kirjeldamine ning pildi jargi isikute, kohtade, olukordade, olendite,
esemete ja silmatorkavamate detailide kirjeldamine. Need oskused olid omandatud umbes 80%
eestikeelsetest lastest, iilejadnutel oli see kujunemisel. Viiksemale osale lastest (umbes 13%)
valmistas raskusi ka inimese, looma, eseme vélimuse véljendamine lihtsate lausetega ning
piiratud hulgast sonadest lihtsamate lausete moodustamine.

Andmetest nihtus ka, et vaid 4% ecestikeelsestest lastest ei tunne tdhti. 8% tunneb tihti, kuid ei
oska veel sonu kokku lugeda. 9/10 lastest oskab kokku lugeda 1- kuni 2-silbilisi sonu ning
tunnevad tekstis dra tuttavad sonad. Natuke rohkem kui 3/4 lastest oskab lugeda lauseid. 66%
lastest said hakkama lithikese teksti lugemisega, mis sisaldas tuttavaid sonu. Pooled lapsed
loevad soravalt eakohaseid tekste ja 45% lastest ka mdistab neid eakohaseid tekste (Joonis 3).

Eestikeelsete laste lugemisoskus
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Joonis 3. Eestikeelsete laste lugemisoskus
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Vastavat 96% ja 97% lastest oskavad kirjutada téhti ja oma nime. 85% oskab kirjutada ka sonu.
Ule poolte (57%) saavad hakkama tuttavaid sonu sisaldavate lihtsamate lausete kirjutamisega.
1/3 oskavad kirjutada lihtsa kirja voi teate (Joonis 4).

Eestikeelseste |laste kirjutamisoskus
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Kirjutab tahti  Kirjutab oma nime  Kirjutab sénu  Kirjutab lihtsamaid Kirjutab lihikese
lauseid kirja

Joonis 4. Eestikeelsete laste kirjutamisoskus

Venekeelne grupp
Uldine suhtlemisoskus ja suuline kone

Natuke vihem kui pooled kodus vene keelt konelevatest lastest lapsed ei rdédgi eesti keeles ise
voOi saavad 6eldust aru ainult siis, kui see on 6eldud véga aeglaselt ja selgelt. Nendest poolte
puhul on see oskus kujunemisel ja teisel poolel puudub tdiesti (29%). Pea sama palju (ehk
umbes pooled) oli neid, kes ei rddgi, kuid saavad aru. Samas oli nende seas rohkem neid (40%),
kellel on see oskus juba kujunemas, 12% puudus see. Natukene alla poolte venekeelsetest
lastest oskas ka viisakusviljendeid ja 47% oli see oskus kujunemisel. Lisaks saavad paljud selle
grupi lastest hakkama lihtsamate viljendite voi sonade kordamisega (38% omandatud, 57%
kujunemisel).

Ulejisnud oskused olid omandatud vihem kui kolmandikul kodus vene keelt kdnelevatest
lastest. Veerandi laste puhul (25%) oli mérgitud, et nad mdistavad liihikest ja lihtsat seotud
juttu ning natukene iile kolmandiku puhul oli see oskus kujunemisel (34%). Samuti oskab
veerand lastest viljendada lihtsal viisil soovi, palvet, kdsku, keeldumist (25%) ja 39% on see
omandamisel (joonis 5). Viiendik lastest oskab viljendada lihtsate lausetega viidet (21%), 32%
on see kujunemisel, aga pea pooltel (47%) see oskus puudub.
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Venekeelsete laste suhtlemisoskus
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Joonis 5. Vene keelt kdnelevate laste suhtlemisoskus

Teised oskused on omandatud alla viiendiku uuritud lastest. Kiisimust oskab moodustada 16%
lastest, 32% on see oskus kujunemisel (joonis 5). Lihtsamaid lauseid oskab moodustada 15%
lastest, see on kujunemisel 38% ja puudub 47%. Samuti oskavad 15% selle grupi lastest
véljendada kohta ja 35% on see oskus kujunemisel. 13% oskab kirjeldada ennast ja oma peret
ning vastavalt 51% on see oskus kujunemisel ja puudub 36%. 12% saavad hakkama aja ja viisi
véljendamisel (kujunemisel on see vastavalt 37% ja 35% lastest). 11% oskab kirjeldada oma
vahetut kogemust ja 31% on see oskus kujunemisel.

Kodige suuremaid raskusi valmistasid selle grupi lastele pildi jargi isikute, kohtade, olukordade,
olendite, esemete ja silmatorkavamate detailide Kkirjeldamine ning lihtsamate lugude
jutustamine. Need oskused olid omandatud vastavalt 6% ja 5% lastest. Kujunemisel oli see
vastavalt 47% ja 17% lastest.

Hiiildus

Oigesti hiildas kdiki hailikuid 34% vene kodukeelega lastest. 65% hiildavalt selgelt, kuid
vajavad tuge mone hééliku puhul. [lma mérgatava aktsendita raédkis 33% lastest ja tdiesti ilma
aktsendita 2%.

Lugemine

Kiisitluse tulemustest ilmnes, et 11% vene kodukeelega lastest ei tunne eesti tihti ja 13%
tunnevad koiki tdhti, kuid sonu ei loe. Seega on venekeelsete laste hulgas pea kolm korda
rohkem lapsi, kes ei tunne eesti téhti ja monevorra rohkem lapsi, kes tunnevad kiill eesti téhti,
kuid sonu veel ei loe (13% vs 9%). 74% lastest oskavad lugeda lihtsaid 1-2-silbilisi sonu.
Pooled vene kodukeelega lastest tunnevad éra tuttavad nimed ja sdnad (50%) ja pea pooled
oskavad lugeda lauseid (46%). 35% lastest suudavad lugeda liihikesi tekste, mis sisaldavad
nende jaoks tuttavaid sonu. Eakohaste tekstide lugemine soravalt ja nende mdistmine olid
suurema osa laste jaoks iile jou kédivad. Vaid 9% venekeelsetest lastest oskavad neid lugeda
ning vaid 4% madistavad loetut.
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Vene keelt konelevate laste lugemisoskus
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Joonis 5. Venekeelsete laste lugemisoskus

Kirjutamine

Tahti ja oma nime oskavad eesti keeles kirjutada 97% lastest. SGnade kirjutamine on selge 67%
kodus vene keelt kdnelevatest lastest. Tuttavate sonadega lihtsamaid lauseid oskavad kirjutada

32% lastest. Vaid 7% saab hakkama liihikese ja lihtsa kirja voi teate kirjutamisega (joonis 7).

Vene keelt konelevate laste kirjutamisoskus
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Joonis 6. Venekeelsete laste kirjutamisoskus eesti keeles
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Vene-eesti kakskeelne grupp
Uldine suhtlemisoskus ja suuline kéne

Vene-cesti kakskeelsete laste grupis puudusid need lapsed, kes ise ei radgi eesti keelt, kuid
véikesel osal (12%) oli see oskus kujunemisel. Samas oli siiski paar last (5%), kes ei rddgi,
kuid saavad 6eldust aru ning védikesel osal oli see oskus kujunemisel (10%). Suurem osa vene-
eesti lastest saavad hakkama viisakusviljenditega (90%), kordavad jirele lihtsamaid ja
lithemaid sonu (87,5%), oskavad viljendada lihtsamate lausetega palvet, soovi, kédsku voi
keeldumist (79%), moistavad lithikest juttu (78%) ning oskavad véljendada lihtsate lausetega
véidet (78%).

Ule poolte lastest oskab moodustada lihtsamaid lauseid ja kiisimust (60%), oskab viljendada
kohta (62%) ja kirjeldada ennast ning oma peret (57%). Ligikaudu pooled lastest oskavad eesti
keelt piisavalt, et tulla toime igapédevasuhtluses ja kirjeldada oma vahetut kogemust (52%).
Vastavalt 32% ja 37% on need oskused veel kujunemisel. Natukese alla poolte kodus vene ja
eesti keelt konelevatest lastest oskab kirjeldada inimese, looma voi eseme valimust (47%) ja
40% on see oskus kujunemisel. 45% selle grupi lastest oskab viljendada kohta (35%
kujunemisel). 42% lastest oskab viljendada viisi (47% kujunemisel) ja oskab pildi jargi
kirjeldada isikuid, kohti, olukordi, olendeid, esemeid ja silmatorkavamaid detaile (40%
kujunemisel). Lihtsamate lugude jutustamisega saab hakkama 37% lastest (45% kujunemisel).

Hiiildus

Kodus vene ja eesti keelt kdnelevatest lastest 62% haédldavad digesti koiki hadlikuid ja 42%
hidldavad tildiselt selgelt, kuid vajavad tuge mone hiiliku puhul. Téiesti ilma aktsendita rd4gib
22% lastest ja margatava aktsendiga radgib 30%.

Lugemine

Pea koik lapsed oskavad eesti keeles lugeda lihtsaid 1-2-silbilisi sonu (95%). 80% tunneb
tekstis dra tuttavad nimed ja sonad ning 75% oskab lugeda lauseid. Pooled lapsed (52%)
suudavad lugeda eesti keeles lithikesi tekste, mis sisaldavad lapse jaoks tuttavaid sonu. 20%
lastest loeb soravalt eakohaseid tekste ja veel vihem neist ka mdistab neid tekste (12%) (joonis
8).
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Vene-eesti laste lugemisoskus

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%

20%

. 1
0%

Joonis 7. Kodus vene ja eesti keelt konelevate laste lugemisoslzus

Kirjutamine

Suurem osa lastest oskab kirjutada eesti keeles tihti (90%) ja oma nime (97%). 77% kirjutab
sonu ja 45% lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sonu. Vaid vdhesed lapsed (12%)
saavad hakkama lihtsama kirja voi teate kirjutamisega (joonis 9).

Vene-eesti laste kirjutamisoskus

100%

80%
B0%
40%
20%
Kirjutab taht Kirjutab oma nime Kirjutab sdnu Kirjutab lihtsamaid  Kirjutab lihtsa ja
lauseid, mis lihikese kirja vai
sizsaldavad teate

Tuttavaid sonu

Joonis 8. Kodus vene ja eesti keelt kdnelevate laste lugemisoskus
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KOKKUVOTE

Pilootprojektiga 2020. aastal liitunud koolide eestikeelsete Opetajate hinnangutest laste
keeleoskuse kohta selgus, et mitmekeelsetes klassides Oppivate laste koduse keelelise
kasvukeskkonna jérgi voib kogu valimis eristada kolme suuremat rithma lapsi: poolte lastega
radgitakse ainult vene keelt, vahem kui neljandik on lapsi, kellega radgitakse kodus ainult eesti
keelt (need lapsed, kes kdivad samas klassis mitme muukeelse lapsega), neid lapsi, kes
kuulevad kodus nii eesti kui ka vene keelt, oli samuti alla neljandiku ning vidikese osa
moodustasid kirjuma keelepildiga perekonnad. Kokku mainiti keeltena, mida lastega kodus
rddgitakse, eesti ja vene keelele lisaks veel 16 eri keelt.

Need lapsed, kellega kodus eesti keelt ei radgita, puutuvad eesti keelega kokku peamiselt ainult
koolis: kodus eesti keelt mitte kdnelenud lastest oli kool ainsaks eesti keele sisendi saamise
kohaks 41% lastest. Seega on koolis saadav keeleline sisend nende laste jaoks ddrmiselt oluline.
Peaaegu koik eestikeelsed lapsed olid omandanud suurema osa kiisitud keelelistest oskustest:
kdige rohkem valmistas probleeme aja viljendamine ning lihtsamate lugude jutustamine
(molema oskuse oli dpetajate hinnangul omandanud 3/4 lastest).

Kui vaadelda neid lapsi, kes konelevad kodus ainult vene keelt, siis selgub, et natuke vihem
kui pooled lastest ei radgi eesti keeles ise v0i saavad deldust aru ainult siis, kui see on 6eldud
viga aeglaselt ja selgelt. Umbes pooled lapsed, kes ei rddgi eesti keelt, saavad ometi
eestikeelset lihtsamast jutust aru. Umbes veerand kodus ainult vene keelt kdnelevatest lastest
oskab eesti keeles viljendada lihtsal viisil soovi, palvet, kdsku, keeldumist.

Vene-eesti kakskeelsete laste grupis peaaegu puudusid need lapsed, kes ise ei rddgi eesti keelt.
Samas oli siiski paar last, kes ei rddkinud eesti keelt, kuid sai 6eldust aru, ning vdikesel osal oli
see oskus kujunemisel (10%). Suurem osa vene-eesti kakskeelsetest lastest sai hakkama
viisakusviljenditega, oskas korrata jirele lihtsamaid ja liihemaid sdnu, viljendada lihtsamate
lausetega palvet, soovi, kisku voi keeldumist, mdistis lithikest juttu ning oskas viljendada
lihtsate lausetega viidet. Lihtsamate lugude jutustamisega sai eesti keeles hakkama 37% eesti-
vene kakskeelsetest lastest. Seega oli projektis osalevatest lastest umbes 100 sellist last, kes
alustas 2020. aasta siigisel eesti keele dppimist tdiesti algusest.
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Lasteaiarithmade laste keeleoskuse hindamine

(2018. aastal alustanud rithm)

Koostajad: Saskia Keskpaik, Piia Varik, Tiia Oun
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OPETAJATE HINNANGUD LASTE KEELEOSKUSELE

Uldinfo

Pilootprojekti ,,Professionaalne eestikeelne Opetaja vene Oppekeelega riihmas® raames viidi
2020. aastal ldbi projektis osalenud lasteaiariihmade laste keeleoskuse hindamine. Laste
keeleoskust hindasid pilootprojekti eestikeelsed dpetajad. Kéesolev kokkuvote pdhineb selle
uurimuse kdigus kogutud andmetel. Uurimuses osales kokku 461 last 23-st lasteaiariithmast.
Keskmiselt oli igas rithmas 20 last. Uurimuses osalenud lastest on 242 (52,5%) poisid ning 219
(47,5%) tiidrukud (Joonis 1). Opetajad hindasid, et 10,2%-I lastest on erivajadus.

Hindamise hetkel oli laste keskmiseks vanuseks 66,6 kuud (Tabel 1). Kdige nooremad lapsed
olid 43-kuused ning kodige vanemad 93-kuused. Lapsed olid hindamise hetkel projektis
osalenud keskmiselt 15,8 kuud ning lapsed olid hindamise hetkel keskmiselt 66,6-kuused.
Kokkuvottes Opetajat epoolt hinnatud lastest oli 3-aastaseid 23, 4-aastaseid 98, 5-aastaseid 131,
6-aastaseid 101 ja 7-aastaseid 35.

Tabel 1 Lapse vanus hindamisel ning projektis osalemise aeg

Lapse vanus kuudes Lapse projektis osalemise

hindamise hetkel aeg kuudes
N 388 437
Keskmine 66,6 15,8
Standardhéilve 12,0 6,0
Miinimum 43 0
Alumine kvartiil (25%) 58 10
Mediaan (50%) 68 18
Ulemine kvartiil (75%) 75 21
Maksimum 93 26

Keeletaust

Valdavalt on laste kodukeeleks vene keel. Enam kui 97% laste puhul mérgiti, et nende ema voi
isa suhtleb nendega vene keeles, ning 99,3% lastest rdédgib ise kodus vene keelt.
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Eesti keelega puutub enamus (65,3%) uurimuses osalenud lastest kokku alatest kolmandast
eluaastast (Joonis 2). 14,8% lastest puutub eesti keelega kokku alatest neljandast ning 12,4%
lastest alates viiendast eluaastast.

70
60

50

40
ES
30
20
) . -
0 I —
0 1 2 3 4 5 6

65,3% uurimuses osalenud lastest puutub eesti keelega kokku alates kolmandast eluaastast.

Joonis 2. Vanus, millest alates on lapsel kokkupuude eesti keelega

Peaaegu koik projekti raames hinnatud lastest (99,6%) puutuvad eesti keelega kokku lasteaias
voi koolis (Joonis 3). 63,5% lastest puutub eesti keelega kokku TV, arvuti ja/vdi raamatute
kaudu, 22,5% sdpradega méingides ning 13,5% perelitkmete v3i sugulastega koos olles.

100
90
80
70
60
50 A

%

40 -
30 4
20 1
10 -

Lasteaias, Sépradega  Odede-vendadega, TV, arvuti,
koolis mangides vanematega, raamatute
teiste sugulastega kaudu
koos olles

99,6% projekti raames hinnatud lastest puutub eesti keelega kokku
lasteaias véi koolis.

Joonis 3. Kokkupuude eesti keelega
Keeleoskus kodukeeles/emakeeles ning eesti keeles

Uurimuses osalenud laste keeleoskuse hindamisel kasutati hindamislehte, mis sisaldab 32
kiisimust. Laste keeleoskust hinnati nende kodukeeles/emakeeles ning eesti keeles. Hindamisel
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kasutati 3-pallist hindamisskaalat: 0 — oskus puudub, 1 — oskus kujunemisel, 2 — oskus
omandatud. Puuduvad véirtused on jargnevatest analiilisidest vilja jaetud.

Uldine suhtlusoskus ja suuline kéne

Hindamisleht sisaldab 18 kiisimust laste {ildise suhtlusoskuse ja suulise kone kohta. 81,9%
projekti raames hinnatud lastest mdistab kodukeeles/emakeeles lithikese ja lihtsa jutu pohisisu
(Joonis 4). 28,6% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 93,2% lastest oskab
kodukeeles/emakeeles korrata jérele lithemaid, lihtsamaid sonu ja viljendeid. Eesti keeles on
sama oskuse omandanud 70,3% lastest. 85,6% lastest oskab kodukeeles/emakeeles
moodustada piiratud hulgast sdnadest lihtsamaid lauseid. 23,3% neist on omandanud sama
oskuse eesti keeles. 85,6% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeelt/emakeelt piisavalt,
et tulla toime igapdeva-suhtluses. 11,8% neist on omandanud selle oskuse eesti keeles.

Raagitu mobistmisel ja kdnelemisel:

100 - [

B Oskus omandatud (kodukeel)
Oskus omandatud (eesti k.)

W Oskus omandamisel (kodukeel)
Oskus omandamisel (eesti k.)

70 { ™ Oskus puudub (kodukeel)

Oskus puudub (eesti k.)

90 A

80 +

60 A

%

50 4

40 1

304

20 4

10 4

1) ei raagi ise ja saab  2) ei raagi ise, kuid saab  3) maistab lithikese ja 4) kordab jarele 5) oskab moodustada ise  6) oskab keelt piisavalt,
kisimusest voi korraldustest ja lihtsa jutu pdhisisu lGhemaid, lihtsamaid  piiratud hulgast sénadest et tulla toime
korraldusest aru kisimustest aru, nt sonu ja valjendeid lihtsamaid lauseid igapdeva-suhtluses

ainult siis, kui see suudab jargida lihikesi
on deldud vaga ja lintsaid napunaiteid
aeglaselt ja selgelt (tule siia, pane riidesse)

85,6% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeelt/emakeelt piisavalt, et tulla toime igapdeva-suhtluses. 11,8% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles.

Joonis 4. Uldine suhtlusoskus ja suuline kdne (1)

85,4% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles viljendada lihtsate
lausetega soovi, palvet, kdsku, keeldumist (Joonis ). 36,1% neist on omandanud sama oskuse
eesti keeles. 83,6% lastest oskab kodukeeles/emakeeles viljendada kiisimust (kes-, mis-, kus-
kiisimused, nt kes see on?). Eesti keeles on sama oskuse omandanud 22,8% lastest. 91,8%
projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles véljendada viisakus-véljendeid
(nt palun, aitih, tdnan, vabandust, tere, head aega). 70,6 % neist on omandanud selle oskuse
eesti keeles.
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Raagitu moéistmisel ja kdnelemisel oskab valjendada lihtsate lausetega:

100 4 ——

B Oskus omandatud (kodukeel)
90 Oskus omandatud (eesti k.)
W Oskus omandamisel (kodukeel)
80 1 Oskus omandamisel (eesti k.)
70 4 mmm Oskus puudub (kodukeel)
Oskus puudub (eesti k.)
60
R 504
40
30
20
10 o
o
1) soovi (nt tahan duna), 2) kidsimust (kes-, mis-, 3) viisakus-valjendeid
palvet (nt palun 6una, kus-klUsimused, (nt palun, aitah,
palun anna mulle vett), nt kes see on?) tanan, vabandust,
kasku (nt aita mind), tere, head aega)

keeldumist (nt ma ei taha)

85,4% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles valjendada
soovi, palvet, kdsku, keeldumist. 36,1% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles.

Joonis 5. Uldine suhtlusoskus ja suuline kdne (2)

73,1% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjeldada ennast ja oma
peret (Joonis 6). 22,1% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 65,1% lastest oskab
kodukeeles/emakeeles kirjeldada inimese vai eseme valimust (pikk, lithike, vana, immargune
vms). Eesti keeles on sama oskuse omandanud 12,3% lastest. 75,7% lastest oskab
kodukeeles/emakeeles kirjeldada (lemmik)looma. 19,7% neist on omandanud oskuse eesti
keeles. 77,3% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjeldada oma
vahetut kogemust. 3,6% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 71,5% projekti raames
hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjeldada pildi jérgi isikuid, olendeid, esemeid,
silmatorkavamaid detaile. 25,8% neist on omandanud selle oskuse eesti keeles.

Oskab kirjeldada:

100 5

90 A

80
BN Oskus omandatud (kodukeel)

70 A Oskus omandatud (eesti k.)
B Oskus omandamisel (kodukeel)

60 1 Oskus omandamisel (eesti k.)

2 50+ B Oskus puudub (kodukeel)
Oskus puudub (eesti k.)

40

30 1

20 4

10

0

1) ennast ja oma peret  2) inimese vdi eseme 3) (lemmik)looma 4) oma vahetut kogemust  5) pildi jargi isikuid,
(nt nimi, elukoht jne) valimust (pikk, Iihike, (nt seda, mis just juhtus: olendeid, esemeid,
vana, immargune vms) kruus kukkus maha) silmatorkavamaid detaile

73,1% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjeldada ennast ja oma peret.
22,1% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles.

Joonis 6. Uldine suhtlusoskus ja suuline kdne (3)
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77,9% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles viljendada kohta
(Joonis 7). 7,4% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 52,3% lastest oskab kodukeeles
viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nddalal, siigisel jne). Eesti keeles on sama oskuse
omandanud 19,2% lastest. 69,8% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles
véljendada viisi (nt ilusti, kiiresti). 4,9% neist on omandanud selle oskuse eesti keeles.

Oskab valjendada:

100 ~
BN Oskus omandatud (kodukeel)
90 1 Oskus omandatud (eesti k.)
B Oskus omandamisel (kodukeel)
807 Oskus omandamisel (eesti k.)
70 4 mmm Oskus puudub (kodukeel)
Oskus puudub (eesti k.)
60 -
X 501
40 1
30 A
204
10
1) kohta (nt 6un on laual/ 2) aega (eile, varsti, 3) viisi (nt ilusti, kiiresti)
laua peal, kott on porandal, jargmisel nadalal,
poiss on dues) slgisel jne)

77,9% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles véljendada kohta.
7,4% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles.

Joonis 7. Uldine suhtlusoskus ja suuline kone (4)

66,2% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles jutustada lihtsamaid
lugusid (nt anda edasi pohjuse-tagajirje seost: poiss kukkus ja sai haiget; voi kirjeldada mitut
ajas jargnevat tegevust: me panime riidesse ja ldksime due vms) (Joonis 8). 2,3% neist on
omandanud sama oskuse eesti keeles.

Oskab:
100 4
B Oskus omandatud (kodukeel)
90 4 Oskus omandatud (eesti k.)
- Oskus omandamisel (kodukeel)
80 1 Oskus omandamisel (eesti k.)
70 4 I Oskus puudub (kodukeel)
Oskus puudub (eesti k.)
60
= 501
40 A
304
204
10 4
0

jutustada lihtsamaid lugusid
(nt anda edasi pdhjuse-tagajarje seost:
nt poiss kukkus ja sai haiget;
voi kirjeldada mitut ajas jargnevat tegevust:
nt me panime riidesse ja laksime due vms).

66,2% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles jutustada
lihtsamaid lugusid. 2,3% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles. N

Joonis 8 .Uldine suhtlusoskus ja suuline kdne (5)
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Hidldus

Hindamisleht sisaldas 3 kiisimust laste hddldusoskuse kohta. 45,1% projekti raames hinnatud
lastest oskab kodukeeles/emakeeles hddldada digesti kdiki hadlikuid (Joonis 10). 25,7% neist
on omandanud sama oskuse eesti keeles. 63,5% projekti raames hinnatud laste puhul mérgiti,
et nad on kodukeeles/emakeeles omandanud oskuse ,,Uldiselt hiildab selgelt, vajab tuge mdne
iiksiku hééliku puhul®. Eesti keeles on selle oskuse omandanud 29,2% lastest. 79,4% projekti
raames hinnatud lastest rddgib kodukeeles/emakeeles mirgatava aktsendita. 25,1% lastest on
omandanud selle oskuse eesti keeles.

100 -
BN Oskus omandatud (kodukeel)
90 A Oskus omandatud (eesti k.)
I Oskus omandamisel (kodukeel)
80 1 Oskus omandamisel (eesti k.)
70 BN Oskus puudub (kodukeel)
Oskus puudub (eesti k.)
60 -
X 50 A
40 A
30 A
20 4
10
0

1) Haaldab Gigesti 2) Uldiselt haaldab selgelt,  3) Réagib margatava
koiki haalikuid vajab tuge moéne aktsendita
liksiku haaliku puhul

45,1% projekti raames hinnatud lastest oskab hdéldada Sigesti k6iki hdalikuid.
25,7% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles.

Joonis 10. Hadldus
Lugemine

Hindamisleht sisaldab 6 kiisimust laste lugemisoskuse kohta. 32,5% projekti raames hinnatud
lastest oskab kodukeeles/emakeeles lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sonu (Joonis 11). 22,8%
neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 29,1% projekti raames hinnatud lastest tunneb
kodukeeles/emakeeles tekstis dra tuttavad nimed ja sonad ning sdnaiihendid. 15,7% lastest on
omandanud selle oskuse eesti keeles. 22% lastest oskab kodukeeles/emakeeles lugeda lauseid.
9,5% neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 19,4% projekti raames hinnatud lastest
suudab kodukeeles/emakeeles lugeda lithikesi tekste, mis sisaldavad nende jaoks tuttavaid
sonu. 7,3% lastest on omandanud selle oskuse eesti keeles.
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1004

704

404

304

204

104

B Oskus omandatud (kodukeel)
Oskus omandatud (eesti k.|

B Oskus omandamisel (kodukeel)
Oskus omandamisel (eesti k)

B Oskus puudub (kodukeel)
Qskus puuduh (eesti k.)

1) Ei tunne tahti

Joonis 11. Lugemine

Kirjutamine

Hindamisleht sisaldab 5 kiisimust laste kirjutamisoskuse kohta. 41,4% projekti raames
hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjutada téhti ja numbreid (Joonis 12). 25,8%
neist on omandanud sama oskuse eesti keeles. 51,6% lastest oskab kodukeeles/emakeeles
kirjutada oma nime. Eesti keeles on sama oskuse omandanud 40,1% lastest. 26,6% lastest
oskab kodukeeles/emakeeles kirjutada sonu. 17,1% neist on omandanud sama oskuse eesti
keeles. 18,4% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles Kkirjutada
lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sonu. 6,6% lastest on omandanud selle oskuse eesti
keeles. 15,3% projekti raames hinnatud lastest oskab kodukeeles/emakeeles kirjutada lihtsa ja

2) Tunneb kdiki tahti,

kuid sdnu ei loe

3) Oskab lugeda lihtsaid 4) Tunneb tekstis ara 5) Oskab lugeda lauseid ) Suudab Iugeda lihikesi
1- ja 2silbilisi sonu tuttavad nimed ja tekste, mis sisaldavad
sonad ning sdnalhendid lapse jaoks tuttavaid sdnu

22% profekti raames hinnatud lastest oskab lugeda lauseid. 9,5% lastest on omandanud sama oskuse eesti keeles.

liihikese kirja. 1,7% lastest on omandanud selle oskuse eesti keeles.

B Oskus omandatud (kodukeel)
Oskus omandatud (eest k.)

B Oskus omandamisel (kodukeel)
Oskus omandamisel (easti k.)

W Oskus pundub (kodukesl)
Oskus puwdub (eesti k.)

100

& =

70+

40

0

101

=

1] Kirjutab tahti
j& numbreid

2] Kirjutab oma nime 3] Kirjutab sinu 4} Kirjutab lihtsamaid 5} Kirjutab lihtsa ja
lauseid, mis sssaldavad Ihikese kirja
tuttavaid sbay (vanaemale, jduluvanale, ...]

41,4% projekli raames hinnatud lastest oskab kinutada tahti ja numbreid. 25.8% (astest on omandanweg sama oskuse eesti keeles,
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Keskmine hinnang kodukeele ja eesti keele oskusele

Laste iildise keeleoskuse analiilisimiseks on arvutatud kodukeele oskuse ning eesti keele
oskuse keskmised hinnangud. Keskmised hinnangud on arvutatud ainult nende laste 15ikes,
kelle kohta on hindamisleht tdidetud vdhemalt 25 kiisimuse/oskuse osas. Kodukeele/emakeele
oskuse keskmine hinnang on arvutatud 429 lapse puhul (93% valimist). Eesti keele oskuse
keskmine hinnang on arvutatud 391 lapse puhul (85%). Lisaks on iga hindamislehel oleva
kiisimuse puhul arvutatud erinevus kodukeele hinnangu ning eesti keele hinnangu vahel.
Keskmine erinevus on arvutatud nende laste 10ikes, kelle puhul on teada védhemalt 25
hinnangute paari kodukeel-eesti keel (388 last, 84% valimist). Keskmine erinevus on positiivne
juhul, kui lapse kodukeele/emakeele oskust hinnati paremaks tema eesti keele oskusest.
Erinevus on negatiivne, kui lapse eesti keele oskust hinnati paremaks, ning erinevus on null
kui lapse kodukeele/emakeele oskust hinnati samavaérselt tema eesti keele oskusega.

Keskmine hinnang laste kodukeele/emakeele oskusele on 1,4 punkti (Tabel 2). Laste eesti keele
oskust hinnati keskmiselt 0,8 punktiga. Keskmiselt hinnati laste kodukeele oskust 0,6 punkti

vOrra kdrgemalt kui nende eesti keele oskust.

Tabel 2. Keskmised hinnangud kodukeel/eestikeel

Keskmine
Keskmine hinnang | Keskmine hinnang | hinnangute erinevus
kodukeel/emakeel | eesti keel (kodukeel-eesti
keel)
N 429 391 388
Keskmine 1,4 0,8 0,6
Standardhilve 0,4 0,4 0,3
Miinimum 0,1 0 -0,3
Alumine kvartiil
(25%) 1,2 0,6 0,4
Mediaan (50%) 1,4 0,8 0,6
Ulemine kvartiil
(75%) 1,8 1,1 0,8
Maksimum 2 1,9 15

Projekti raames hinnatud laste eesti keele oskust hinnati keskmiselt 0,8 punktiga.

Keeleoskuse seos taustatunnustega

Jargnevalt on analiilisitud keskmisi hinnanguid laste taustatunnuste 10ikes. Keskmiste

hinnangute analiiisimisel on kasutatud t-testi ning Spearmani korrelatsiooni.
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Soo ning keskmiste hinnangute vahel statistiliselt olulist seost ei ilmnenud (Tabel 3). Samuti
puudub statistiliselt oluline erinevus erivajadusega ning erivajaduseta lastele antud keskmiste
hinnangute vahel.

Tabel 3. Keskmised hinnangud soo ja erivajaduse 16ikes

Keskmine hinnangute

Keskmine hinnang | Keskmine hinnang eesti erinevus (kodukeel-
kodukeel/emakeel keel .
eesti k.)
Kesk- | Stand. Kesk- | Stand. Kesk- | Stand.
N ; . N : . N ; .
mine hédlve mine héilve mine hilve
Poisid 215 | 1,50 0,39 195 | 0,85 0,47 193 | 0,61 0,32
Tiidrukud | 187 | 1,45 0,37 169 | 0,82 0,41 168 | 0,61 0,25
Sugu
t-vdartus | 1,264 0,669 0,267
p-védartus | 0,207 0,504 0,789
Ei 317 | 1,48 0,38 284 | 0,83 0,46 282 | 0,62 0,31
Jah 46 | 143 0,50 40 | 0,86 0,51 40 | 0,54 0,23
Erivajadus
t-vdartus | 0,652 -0,424 1,579
p-vdartus | 0,517 0,672 0,115

Keskmiselt on nii poiste kui tidrukute kodukeele/emakeele oskust hinnatud 0,61 punkti vérra
kérgemalt kui nende eesti keele oskust.

Kokkupuutel eesti keelega ilmnes statistiliselt oluline seos koikide keskmiste néitajatega. Laste
seas, kes puutuvad eesti keelega kokku sdopradega mingides, on nii keskmine hinnang eesti
keele oskusele (1,17 punkti) kui ka keskmine hinnang kodukeele/emakeele oskusele (1,69
punkti) korgem kui nende laste seas, kes ei puutu sdpradega mingides eesti keelega kokku
(vastavalt 0,75 ja 1,43 punkti) (Tabel 4). Erinevus kodukeele ja eesti keele oskuse vahel on
viiksem (seega molema keele tase lihtlasem) laste seas, kes puutuvad sopradega mingides eesti
keelega kokku, kui nende seas, kes ei puutu eesti keelega sel moel kokku (0,49 punkti vs 0,64
punkti).

Laste seas, kes puutuvad eesti keelega kokku Odede-vendadega, vanematega vdi teiste
sugulastega koos olles, on samuti keskmine hinnang eesti keele oskusele (1,14 punkti) ja
keskmine hinnang kodukeele/emakeele oskusele (1,68 punkti) korgem ning erinevus
kodukeele ja eesti keele oskuse vahel viiksem (0,51 punkti) kui laste seas, kes ei puutu eesti
keelega pere kaudu kokku (vastavalt 0,79, 1,45 ja 0,63 punkti).

77



Ka laste seas, kes puutuvad eesti keelega kokku TV, arvuti ja/vdi raamatute kaudu, on
keskmine hinnang eesti keele oskusele (0,93 punkti) ja keskmine hinnang kodukeele/emakeele
oskusele (1,52 punkti) kdrgem kui nende seas, kes ei puutu eesti keelega sel moel kokku
(vastavalt 0,71 ja 1,42 punkti). Erinevus kodukeele ja eesti keele oskuse vahel on esimeste seas
taas viiksem kui nende seas, kes ei puutu TV, arvuti ja/v3i raamatute kaudu eesti keelega kokku
(0,56 punkti vs 0,68 punkti).

Tabel 4. Keskmiste hinnangute seos kokkupuutega eesti keelega

Keskmine hinnang|Keskmine hinnang K(_eskmme hinnangute
. erinevus (kodukeel-
kodukeel/emakeel eesti keel cesti k.)
Kokkupuude eesti keelega: '
Kesk-  [Stand. Kesk-  |Stand. Kesk-  |Stand.
N : . : . N : .
mine hilve mine hilve mine hilve
Ei 327 |1,43 0,37 289 10,75 0,42 288 10,64 0,29
) Jah 75 ]1,69 0,37 75 (1,17 0,39 73 10,49 0,22
sopradega méngides
t-vdartus  |-5,443 -7,898 4,966
p-vairtus (0,000 0,000 0,000
Ei 349 |1,45 0,37 313 10,79 0,43 310 0,63 0,29
0dede-vendadega/ Jah 53 168 0,38 |51 (1,14 042 |51 0,51  [0,24
vanematega/teiste
sugulastega koos olles [t-Vadrtus  |-4,240 -9,481 2,596
p-védrtus {0,000 0,000 0,010
Ei 165 1,42 0,31 146 (0,71 0,31 145 10,68 0,30
TV/arvuti/raamatute  1Jah 237 [152 042 216 (0,93  [050  [216 [0,56  [0,27
kaudu t-vddrtus  |-2,741 -5,242 3,712
p-védrtus |0,006 0,000 0,000

Keskmiselt on laste, kes puutuvad eesti keelega kokku sopradega méngides, kodukeele oskust hinnatud 0,49
punkti vorra kérgemalt kui nende eesti keele oskust. Kodukeele ja eesti keele oskuse hinnangute erinevus on
nende hulgas statistiliselt olulisel médral (p<0,001) viiksem kui laste seas, kes sel moel eesti keelega kokku ei

puutu (0,64 punkti).

Seega on kokkupuude eesti keelega eesti keele oskusega positiivselt seotud. Samuti on
kokkupuude eesti keelega positiivselt seotud laste kodukeele/emakeele oskusega.
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+Tabel 5: Korrelatsioonid taustatunnuste vahel

Vanus, millest | Lapse  vanus | Lapse projektis | Sugu (poiss=0, | Erivajadus Kokkupuude Kokkupuude Kokkupuude
alates puutub | kuudes osalemise aeg | tiidruk=1) (ei=0, jah=1) eesti keel eesti keelega: | e. k.:
laps eesti | hindamise kuudes sdpradega perega  koos | TV/arvuti/
keelega kokku | hetkel méngides olles (ei=0, | raamatute
(ei=0, jah=1) jah=1) kaudu (ei=0,
jah=1)
N P N P N 4] N -] N P N l -] N l P N l 4]
Vanus, millest alates 4
puutub laps eesti 1 1
keelega kokku
Lapse vanus kuudes | 36  0,531** | 36 i
hindamise hetkel 1 * 4
knpes peojelis | o 36 0,287 |41
osalemise aeg -0,02 1
7 4 * 0
kuudes
Sugu (poiss=0, | 43 36 41
-0.07 % *K 5 4
k] L 0075 |7 oa | T 004 434 1
Erivajadus (ei=0, | 39 32 37 39
-0,05 0,066 0,088 394 -0,025 1
jah=1) 1 4 0 4
Kokkupuude eesti k.:
43 36 0,264** |40 0,326** 39 0,223** | 43
sépradega mingides -0,036 bt bt 431 0,067 bt 1
R 0 1 7 1 1
(ei=0, jah=1)
Kokkupuude eesti k.:
43 36 40  0,168** 39  0,235%* | 43 0,382** | 43
perega koos olles -0,106** 0,13** 431  -0,027 5
- 0 1 7 * 1 * 1 x 1
(ei=0, jah=1)
Kokkupuude eesti k.:
42 35 40 . 38 . 42 0,169** | 42  0,241**
TV/arvuti/raamatut 0,039 -0,001 -0,12** 428 0,023 0;14%** & 428 1
SR 7 8 4 8 8 * 8 *
e kaudu (ei=0, jah=1)

p = Spearmani korrelatsioonikordaja

**p<0,05; ***p<0,01
Kokkupuude eesti keelega sdpradega mdngides ning lapse vanus hindamise hetkel on omavahel positiivses korrelatsioonis (Spearmuani
korrelatsioonikordaja=0,264; olulisustéendosus<0,01).

Tabelis 5 on vilja toodud korrelatsioonid erinevate taustatunnuste vahel. Tabelist ndhtub, et
kokkupuude eesti keelega soprade voi pere kaudu on positiivselt seotud lapse vanusega
hindamise hetkel (kuigi korrelatsioon on suhteliselt ndrk, on see statistiliselt oluline). Seega,
mida vanem laps, seda suurem on tdendosus, et ta puutub kokku eesti keelega pere voi
sopradega koos olles.

Statistiliselt oluline positiivne seos ilmnes ka eesti keelega sdprade voi pere kaudu
kokkupuutumise ning lapse projektis osalemise aja vahel. Lapsed, kes on projektis osalenud
kauem, puutuvad enam eesti keelega kokku pere voi sdpradega koos olles kui lapsed, kes on
projektis osalenud vihem aega. Siinkohal tuleb mérkida, et lapse vanus hindamise hetkel ning
lapse projektis osalemise aeg on omavahel positiivses korrelatsioonis, mistdttu vélja toodud
seose taga vOib taas peituda vanuse mdju. Samuti on vanusega hindamise hetkel seotud sugu
ning vanus, millest alates puutub laps eesti keelega kokku: projekti raames hinnatud tiidrukud
on nooremad kui poisid ning mida vanem laps, seda hilisemas eas on ta eesti keelega kokku
puutunud.

See-eest ilmnes nork, kuid statistiliselt oluline negatiivne seos kokkupuute eesti keelega TV,
arvuti ja/voi raamatute kaudu ning projektis osalemise aja vahel. Lapsed, kes on projektis
osalenud kauem, on vihemal méiéral sel moel eesti keelega kokku puutunud kui lapsed, kes on
projektis osalenud liithemat aega. See on mdnevorra iillatav tulemus ning viitab vdimalikule
varjatud tunnuste mdjule. Keskmine hinnang eesti keele oskusele on positiivselt seotud lapse
vanusega, lapse projektis osalemise ajaga ning vanusega, millest alates puutub laps eesti
keelega kokku. Mida vanem laps, mida kauem on laps projektis osalenud ning mida hilisemas
eas on laps eesti keelega kokku puutunud, seda kdrgemalt on tema eesti keele oskust hinnatud
(Tabel 6). Samuti on vastavad néitajad positiivselt seotud lapse kodukeele oskusega. Tabelist
6 ndhtub iihtlasi, et mida kdrgem on hinnang kodukeele/emakeele oskusele, seda kdorgem on
hinnang eesti keele oskusele.
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+ Tabel 6: Korrelatsioonid keskmiste hinnangute ning taustatunnuste vahel

Vanus, millest | Lapse vanus | Lapse projektis | Keskmine hinnang | Keskmine Keskmine
alates puutub | kuudes osalemise  aeg | kodukeel/emakee | hinnang eestikeel | hinnangute
laps eesti keelega | hindamise hetkel | kuudes | erinevus
kokku (kodukeel-eesti
keel)
N p N p N p N | p N p N | p
Vanus, millest alates puutub | 43 1
laps eesti keelega kokku 1
Lapse vanus kuudes | 36 36
0,531%#* 1
hindamise hetkel 1 ' 4
Lapse projektis osalemise aeg | 40 002 36 0,287+ 41 1
kuudes 7 4 0
Keskmine hinnang | 40 - 35 - 40 -
kodukeel/emakeel 1 0339 6 0,666 2 0,32 021
Kesk.mine hinnang 36 0,471%%% 33 0,757+ 36 0,207%%* 361 0762%* 36 1
eesti keel 3 8 4 4
Keskmine hinnangute | 36 - 33 - 36 36 -
erinevus (kodukeel-eestik.) | 0 0184 5 0,369 1 0,028 361 0,036 1 0,549 361 !

p = Spearmani korrelatsioonikordaja

*2n<0,05; ***p<0,01
lapse vanus hindamise hetkel ning keskmine hinnang eesti keele oskusele on omavahel tugevas positiivses korrelatsioonis (spearmani
korrelatsioonikordaia=0.75. olulisustéendosus<0.01).

Keskmine hinnangute erinevus kodukeele ja eesti keele oskuse vahel on negatiivselt seotud nii
vanusega kui ka hinnanguga eesti keele oskusele. Seega, mida vanem laps ning mida korgem
on keskmine hinnang lapse eesti keele oskusele, seda sarnasem on tema keeleoskuse tase
kodukeeles ning eesti keeles.

Monevorra ndrgem negatiivne seos ilmnes ka hinnangute erinevuse ning vanuse vahel, millest
alates laps eesti keelega kokku puutub - laste puhul, kes puutuvad eesti keelega kokku hilisemas
eas, on kodukeele oskus ning eesti keele oskus iihtlasema tasemega kui nende seas, kes
puutuvad eesti keelega kokku varasemas eas.

Laste keeleoskuse vordlus vanusegrupiti

Jargnevalt esitatakse laste vanusegruppide 10ikes laste keeleoskuse tulemused, kus dpetajad
hindasid lapse oskusi hindamislehe alusel nii lapse kodukeeles kui eesti keeles kui teises keeles.

3-aastased lapsed

Opetajate hinnangud laste oskustele on esitatud Lisas 5 oskuste vordlusena kodukeele ja eesti
keele kui teise keele osas. Kodukeele oskuste osas hindasid dpetajad omandatuks enam teksti
moistmise ja radkimisega ja eneseviljendusega seotud oskusi, nditeks on Opetajate hinnangul
enamus lastest omandanud jérgnevad oskused - oskab vdiljendada lihtsate lausetega kiisimust
(87,0%), oskab viljendada lihtsate lausetega viisakusviljendeid (87,0%), kordab jirele
liihemaid/ lihtsamaid sonu ja vdiljendeid (82,6%), radgib margatava aktsendita (82,6%). Puudu
olevateks hinnati lugemise ja kirjutamisega seotud oskusi. Eesti keele oskuse puhul hindasid
Opetajad, et laste enamus keeleoskusi on omandamisel. Omandatuks peeti liksikuid oskusi alla
poolte laste puhul, nditeks 47,8% laste puhul hinnati omandatuks oskust kordab jdirele
lithemaid sonu ja vdiljendeid, 39,1% lastest ei rddgi ise, kuid saab aru korraldustest, 26%
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lastest oskab viljendada end lihtsate lausetega. Enamusele lugemise ja kirjutamisega seotud
oskustele andsid dpetajad hinnangu ,,0skus puudub®.

4-aastased lapsed

Opetajate hinnangud laste oskustele on esitatud Lisas 6 oskuste vordlusena kodukeele ja eesti
keele kui teise keele osas. Kodukeele oskuste osas hindasid dpetajad omandatuks iile pooltel
lastel raggitu mdistmise ja kdnelemisega seotud oskusi. Opetajate hinnangul on enamus lastest
omandanud oskused - oskab viljendada lihtsate lausetega viisakusviljendeid (86,7%), ei rddgi
ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru (81,6%), kordab jirele liihemaid/ lihtsamaid
sonu ja vdljendeid 86,7%, oskab viljendada kohta 77,6%. Enamus lastel hindasid dpetajad
kodukeeles puuduvaks kirjutamise ja lugemisega seonduvaid oskusi. Eesti keele kui teise keele
puhul hinnati ligi pooltel lastel omandatuks jérgnevad oskused - oskab viljendada lihtsate
lausetega viisaku-vdljendeid 56,1%, ei rddgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru, nt
suudab jdrgida liihikesi ja lihtsaid ndpunditeid 56,1%, kordab jirele liihemaid/ lihtsamaid
sonu ja viljendeid 54,1%. Enamus ridgitu moistmise ja kOnelemisega ning hddldamisega
seotud oskustele anti hinnang ,,oskus omandamisel* nt oskab viljendada lihtsate lausetega
kiisimust (55,1%), oskab viljenduda lihtsate lausetega (58,2%), iildiselt hdiildab selgelt
(69,4%), hddldab oigesti koiki hddlikuid (69,4%). Enamus lastel hinnati puuduvaks lugemise
ja kirjutamisega seotud oskusi.

5-aastased lapsed

Opetajate hinnangud laste oskustele on esitatud Lisas 7 oskuste vordlusena kodukeele ja eesti
keele kui teise keele osas. Kodukeele oskuste osas hindasid Opetajad enamus lastel ridgitu
madistmise ja konelemisega seotud oskusi omandatuks, monevorra madalamad olid hinnangud
hadldamise osas (hddldab oigesti koiki hddlikuid 42,7%). Kirjutamise ja lugemisega seotud
hinnati valdavalt omandamisel olevateks. Puuduvateks oskusteks hinnati ligi pooltel lastel
tihtede tundmist (43,5%), oskust kirjutada lauseid (67,2%), kirjutada séonu (55,7%), oskust
lugeda lauseid (63,4%), oskust tunda teksti sdra tuttavad nimed (49,6%). Eesti keele oskuse
osas hindasid Opetajad kdrgemalt omandatud oskusteks - oskab moodustada piiratud hulgst
sonadest lihtsamaid lauseid (71,8%), saab kiisimusest aru kui see on éeldud aeglaselt (69,5%),
monevorra vihem hinnati, et lapsed oskavad korrata jdrele liihemaid sdnu ja viljendeid
(38,9%), oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (32,8%), oskab vdljendada
viisakusvdljendeid (27,5%). Enamus radgitud mdistmise ja konelemisega seotud oskusi hinnati
laste] omandamisel olevateks. Héaédlduse osas hinnati, et 43,5% lastest radgib aktsendiga.
Kirjutamise ja lugemise osas hinnati enamus lastel puuduvateks oskusi — oskab lugeda lauseid
(92,4%), kirjutab lintsamaid lauseid (88,5%), suudab lugeda liihikesi tekste (93,1%), tunneb
dra tekstis tuttavad nimed, sonad ja sonaiihendid (72,5%), ei tunne tihti (44,3%).

6-aastased lapsed

Opetajate hinnangud laste oskustele on esitatud Lisas 8 oskuste vordlusena kodukeele ja eesti
keele kui teise keele osas. Kodukeele oskuste osas on Opetajad hinnanud enamus lastel
omandatuks radgitu moistmise ja konelemisega seotud oskused. Hadldamisega, kirjutamisega
ja lugemisega seotud oskused on pigem omandamisel. Kodukeele osas on dpetajad hinnanud
puuduva oskusena 51,5%-I lastest suudab lugeda lihikesi tekste, 40,6%-| lastest oskab lugeda
lauseid ja 21,8%-I lastest kirjutab sonu. Eesti keele oskuse osas on hinnatud peamisi radgitu
moistmise ja konelemisega seotud oskusi ligi pooltel lastel omandatuks ja pooltel lastel
omandamisel olevateks. Puuduvaid oskusi on nimetatud peamisel keerukamate
eneseviljenduse oskuste osas (oskab kirjeldada oma vahetut kogemust 20,8%, oskab
viljendada viisi 28,7%, tuleb toime igapdeva suhtluses 16,8%) ja lugemise ning kirjutamise
puhul osadel lastel (oskab jutustada lihtsamaid lugusid 31,7%, oskab lugeda lauseid 56,4%,
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suudab lugeda liihikesi tekste 64,4%, kirjutab lihtsamaid lauseid 60,4%, tunneb tihti 27,7%,
tunneb dra tekstis tuttvavd nimed ja sonad 41,6%).

7- aastased lapsed

Opetajate hinnangud laste oskustele on esitatud Lisas 9 oskuste vordlusena kodukeele ja eesti
keele kui teise keele osas. Kodukeele oskuste osas on Opetajad hinnanud enamus lastel
omandatuks ridgitu mdistmise ja kdnelemisega seotud oskusi. Uksikute oskuste lugemise ja
kirjutamise osas anti hinnang ,,oskus omandamisel” — kirjutab sénu (14,3%), suudab lugeda
liihikesi tekste (20%), kirjutab lintsamaid lauseid (37,1%), kirjutab lihtsa kirja (48,6%), vajab
tuge mone hddliku puhul (38,6%). Eesti keele oskuste puhul on rddgitu mdistmise ja
konelemise osas enamus lastel dpetajad hinnanud oskused omandatuks ja veerand laste puhul
antud hinnang ,,oskus omandamisel. Lausete moodustamise ja hdidldamise puhul on hinnanud
Opetajad vastavalt pooltel lastel oskused omandatuks ja pooltel omandamisel. Puuduvaid
oskusi on hinnatud lugemise ja kirjutamise osas — oskab jutustada lugusid (22,9), kirjutab lihtsa
ja lithikese kirja (20%), oskab lugeda lauseid (20%).
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KOKKUVOTE

Pilootprojekti “Eestikeelne Opetaja vene Oppekeelega rithmas” 2018. aastal alustanud
eestikeelsed Opetajad viisid 2020. aastal 1dbi oma riihmades laste keeleoskuse hindamise.
Hinnati laste oskusi nii kodukeeles kui ka eesti keeles. Tulemustest selgus, et eesti keelega
puutub enamus (65,3%) uurimuses osalenud lastest kokku alatest kolmandast eluaastast.
Peamiselt (99,6%) puututakse eesti keelega kokku lasteaias voi koolis. Samuti toimub suuresti
eesti keelega kokkupuude 1&bi TV, arvuti ja /v0i raamatute (63,5%) ning vihesemal mééral ka
sOpradega méangides (22,5%) ja perelitkmete voi sugulastega koos olles (13,5%).

Projektis osalenud laste kodukeeleks on valdavalt vene keel (99,3%). Projekti raames hinnatud
lastest moistab ja oskab ennast viljendada kodukeeles suurem osa lastest. Projektis osalenutest
oskavad kodukeelt piisavalt enamus lastest (85,6%), et tulla toime igapdeva-suhtluses.
Ligikaudu veerand lastest saab aru eesti keelest ja oskavad end lébi selle véljendada. Igapdeva-
suhtlusega suudab eesti keeles toime tulla 11,8% lastest. Tahti ja numbreid kirjutada oskavad
osalenud lastest kodukeeles ligikaudu alla poole (41,4%) ning sama oskuse on omandanud eesti
keeles veerand lastest (25,8%). SOnade ja lausete kirjutamise oskus kodukeeles jadb veerandi
ja alla selle juurde ning eesti keeles on protsent veelgi vdiksem.

Seitsmendaks eluaastaks on enamus lapsi nii kodukeeles kui ka eesti keeles omandanud radgitu
moistmise ja kdnelemisega seotud oskused. Eesti keeles on veerand laste puhul need teadmised
omandamisel. Selleks vanuseks valdavad enamus lastest lugemist ja Kirjutamist kodukeeles.
Eesti keeles on lausete moodustamise ja hddldamise puhul pooltel lastel oskused omandatud ja
pooltel omandamisel. Puuduvaid oskusi esineb eesti keeles lugemise ja kirjutamise osas —
oskab jutustada lugusid (22,9%), kirjutab lihtsa ja lithikese kirja (20%), oskab lugeda lauseid
(20%). Keele oskus keskmisel tasemel on kodukeeles 429 lapsel (93%). Eesti keele oskuse
keskmine tase on 391 lapsel (85%). Soo ning keskmiste hinnangute vahel statistiliselt olulisi
seoseid ei ilmnenud.

Laste seas, kes puutuvad eesti keelega kokku nii sdpradega méngides, 6dede-vendadega,
vanematega voOi teiste sugulastega koos olles, TV, arvuti ja/vdi raamatute kaudu on nii
keskmine hinnang eesti keele oskusele kui ka keskmine hinnang kodukeele oskusele kdrgem
kui nende laste seas, kes ei puutu eesti keelega kokku 14bi eelnimetatud tegevuste. Samuti on
erinevus kodukeele ja eesti keele oskuse vahel viaiksem ning seega molema keele tase tihtlasem.
Statistiliselt oluline positiivne seos ilmnes ka eesti keelega sOprade voi pere kaudu
kokkupuutumise ning lapse projektis osalemise aja vahel. Lapsed, kes on projektis osalenud
kauem, puutuvad enam eesti keelega kokku pere voi sdpradega koos olles kui lapsed, kes on
projektis osalenud vihem aega.
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LISA1

Eestikeelsete Opetajate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

keelelisi erinevusi, ma nden ainult lapsida 6

Keskmine | S.D.

Viited keelelise mitmekesisuse

kohta
Igal lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja kultuuri iile 4,89 0,363
Opetaja peab dpetama erinevate keelte vordset vidrtustamist 4,86 0,350
Kui lapsed oskavad mitut keelt, siis sellel on positiivne mdju nende 474 0,483
tulevasele akadeemilisele edukusele
Koik dpetajad peavad saama koolitust teemal, kuidas arvestada mitte- 4,72 0,559
eesti kodukeelega laste vajadusi dppimisel
Oskuslik Opetaja oskab laste erinevusi tunnustada ja esile tosta 4,70 0,626
Erinevate keelte radkimine on lastele kasulik ja seda peaks julgustama | 4,68 0,540
nii lasteaia rithmas kui ka véljaspool riihma
Kui laste rithmakaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise taustaga, 4,60 0,623
siis see on kasulik laste sotsiaalsele arengule
On téhtis, et mitte-eesti kodukeelega lapsed siilitavad oma koduse 4,58 0,778
keele ja arendavad keelt
Mida rutem mitte-eesti kodukeelega lapsed puutuvad kokku eesti 4,56 0,567
kultuuriga, seda paremad voimalused neil on hakkama saada lasteaias ja
koolis
Lastel peaks olema lubatud vabategevustes ja mingudes radkida 4,47 0,782
iikskoik millises keeles
Oskuslik hakkamasaamine kultuuriliste ja keeleliste erinevustega 4,30 0,706
rithmas on iiks tdhtsamaid Opetaja professionaalsuse niitajaid
Kui rithmas on erineva eesti keele oskusega lapsi, siis see on kasulik 3,98 0,834
Oppimisele
Mitte-eesti kodukeelega laste dpetamise kogemuste uurimine, 3,96 0,873
rakendamine ja jagamine peaks olema prioriteediks haridusuuringutes
ja seadusandluses
Ma eelistan oma rithma laste puhul réhutada sarnasusi, mitte erinevusi 3,86 1,109
Monede laste akadeemiline edukus tuleneb nende kultuuritaustast, kus | 3,84 0,941
rohutatakse hariduse tihtsust
Oskuslik dpetaja paneb rithmas paika aja, mil riédgitakse oppekeeles ja | 3,84 1,293
aja, mil lapsed voivad riddkida vabalt valitud keelesa 34
Kui mitte-cesti kodukeelega laps ldheb eesti kooli, siis tema 3,81 1,008
akadeemiline edukus koolis on seotud kodige enam tema koduse
toetusega
Ma arvan, et edukas kohanemine lasteaias ei ole seotud lapse 3,74 1,218
kultuurilise voi keelelise taustaga,
Kui mitte-eesti kodukeelega lapsed dpivad eesti keelt, siis tuleks 3,59 0,930
erineva keeletasemega lapsi koos dpetada
Minu jaoks on lihtne suhelda mitte-eesti kodukeelega lastega, kellel on | 3,50 1,307
vihene eesti keele oskus
Kui ma vaatan oma riithma lapsi, siis ma ei nde mingeid kultuurilisi ega | 3,50 1,221
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Mitte-eesti kodukeelega laste vanemad peaksid rddkima oma lastega 3,12 1,283
eesti keeles nii palju kui voimalik, et aidata neil eesti keelt kiiremini

oppida

Teatud kindlad dpetamismetoodikad sobivad teatud keele voi kultuuriga | 3,07 1,178
laste Gpetamiseks paremini kui teised,

C)petamise meetodeid ei tohiks muuta 1dhtuvalt laste kultuurilisest voi 3,00 1,307
keelelisest taustast

Minu dppetegevustes peaksid lapsed rdadkima ainult eesti keeles, eriti 2,89 1,080
vihese eesti keele oskusega lapsed

Teatud keele- voi kultuuritaustaga lapsed saavad koolis paremaid 2,86 1,315
tulemusi kui teised

Kui kasutada riithmas eesti keele dppimisel laste kodust keelt (mis ei ole | 2,72 1,206
eesti keel), siis see aitab lapsel dppida eesti keelt

Ma arvan, et eesti keeles on raske dOpetada kui rithmas on vihe eesti 2,48 1,250
keelt oskavaid lapsi

Kui rithmas on erineva kodukeelega lapsi, siis see viib sageli 2,40 0,923
arusaamatusteni Opetajate ja laste vahel

Eestis peaks eesti keel olema lasteaias ainuke oppekeel 2,39 1,236
Erinevate keelte samaaegne kasutamine lasteaiariihmas ajab lapsi 2,12 0,908
segadusse

Kui rithmas Opetatakse eesti keeles, siis vihesema keeleoskusega lapsed | 1,95 0,953
avaldavad halba moju parema keeleoskusega laste dppimisele

Kui rithmas kasutavad lapsed erinevaid keeli, siis esineb laste vahel 1,88 0,946
rohkem konflikte

Kui mitte-cesti kodukeelega laps ei oska iildse eesti keelt, siis ma ei saa | 1,40 0,704

eriti midagi teha, et teda dpetada
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LISA 2

Venekeelsete dpetajate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

ole eesti keel), siis see aitab lapsel oppida eesti keelt

Keskmine | S.D.

Viited keelelise mitmekesisuse

kohta
Igal lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja kultuuri iile 4,82 0,419
Lastel peaks olema lubatud vabategevustes ja mangudes radkida 4,70 0,515
tikskoik millises keeles
Erinevate keelte radkimine on lastele kasulik ja seda peaks julgustama | 4,68 0,611
nii lasteaia rithmas kui ka viljaspool rithma.
Kui lapsed oskavad mitut keelt, siis sellel on positiivne mdju nende 4,67 0,548
tulevasele akadeemilisele edukusele
On tihtis, et mitte-eesti kodukeelega lapsed séilitavad oma koduse 4.67 0,674
keele ja arendavad keelt
Koik dpetajad peavad saama koolitust teemal, kuidas arvestada mitte- | 4,63 0,626
eesti kodukeelega laste vajadusi dppimisel.
Oskuslik Opetaja oskab laste erinevusi tunnustada ja esile tosta 4,62 0,685
Opetaja peab dpetama erinevate keelte vordset vidrtustamist 4,55 0,863
Kui laste rithmakaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise taustaga, | 4,53 0,596
siis see on kasulik laste sotsiaalsele arengule
Oskuslik hakkamasaamine kultuuriliste ja keeleliste erinevustega 4,52 0,782
rithmas on iiks tdhtsamaid Opetaja professionaalsuse niitajaid
Mida rutem mitte-eesti kodukeelega lapsed puutuvad kokku eesti 4,38 0,837
kultuuriga, seda paremad vdimalused neil on hakkama saada lasteaias
ja koolis
Kui ma vaatan oma rithma lapsi, siis ma ei nie mingeid kultuurilisi 413 1,085
ega keelelisi erinevusi, ma néen ainult lapsida 6
Kui mitte-eesti kodukeelega laps ldheb eesti kooli, siis tema 411 0,947
akadeemiline edukus koolis on seotud kdige enam tema koduse
toetusega
Ma eelistan oma rithma laste puhul rhutada sarnasusi, mitte erinevusi | 4,01 1,104
Kui rithmas on erineva eesti keele oskusega lapsi, siis see on kasulik 4,01 0,927
Oppimisele
Oskuslik opetaja paneb rithmas paika aja, mil radgitakse dppekeeles ja | 3,95 1,120
aja, mil lapsed voivad riddkida vabalt valitud keelesa 34
Ma arvan, et edukas kohanemine lasteaias ei ole seotud lapse 3,90 1,202
kultuurilise voi keelelise taustaga.
Mbonede laste akadeemiline edukus tuleneb nende kultuuritaustast, kus | 3,90 1,046
rohutatakse hariduse téhtsust
Kui mitte-eesti kodukeelega lapsed dpivad eesti keelt, siis tuleks 3,85 0,927
erineva keeletasemega lapsi koos dpetada
Mitte-eesti kodukeelega laste dpetamise kogemuste uurimine, 3,82 0,984
rakendamine ja jagamine peaks olema prioriteediks haridusuuringutes
ja seadusandluses
Kui kasutada riihmas eesti keele dppimisel laste kodust keelt (mis ei 3,73 1,258
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Teatud kindlad dpetamismetoodikad sobivad teatud keele voi 3,54 1,077
kultuuriga laste dpetamiseks paremini kui teised.

Eesti keele Opetaja Oppetegevustes peaksid lapsed rddkima ainult eesti | 3,49 1,339
keeles, eriti vihese eesti keele oskusega lapsed

Mitte-eesti kodukeelega laste vanemad peaksid rddkima oma lastega 3,44 1,238
eesti keeles nii palju kui voimalik, et aidata neil eesti keelt kiiremini

oppida.

Opetamise meetodeid ei tohiks muuta ldhtuvalt laste kultuurilisest voi | 3,23 1,290
keelelisest taustast.

Teatud keele- voi kultuuritaustaga lapsed saavad koolis paremaid 3,21 1,427
tulemusi kui teised

Kui riihmas on erineva kodukeelega lapsi, siis see viib sageli 3,13 1,055
arusaamatusteni Opetajate ja laste vahel

Ma arvan, et eesti keeles on raske opetada kui rithmas on vihe eesti 3,06 1,254
keelt oskavaid lapsi

Erinevate keelte samaaegne kasutamine lasteaiarithmas ajab lapsi 2,49 1,249
segadusse

Kui rithmas Opetatakse eesti keeles, siis vihesema keeleoskusega 2,28 1,172
lapsed avaldavad halba moju parema keeleoskusega laste dppimisele

Kui mitte-cesti kodukeelega laps ei oska iildse eesti keelt, siis 2,10 1,212
eestikeelne Opetaja ei saa eriti midagi teha, et teda Opetada

Kui rithmas kasutavad lapsed erinevaid keeli, siis esineb laste vahel 2,04 1,137
rohkem konflikte

Eestis peaks eesti keel olema lasteaias ainuke dppekeel 1,92 1,130
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LISA3

Venekeelsete Opetajate hinnangud oma oskustele tootamaks lastega mitmekeelse Oppega

riihmas
Keskmine | SD

Oskan hinnata laste arengut 4,81 0,428
Oskan osaleda riihma meeskonnatdos 4,81 0,488
Oskan Opetaja tookavasid koostada 4,78 0,501
Oskan kujundada rithmas turvalise vaimse ja sotsiaalse dpikeskkonna 4,77 0,481
Oskan kujundada rithmas turvalise fiilisilise Opikeskkonna 4,76 0,488
Oskan toetada laste Oppimist ja arengut sobivate dppemeetoditega 4,76 0,514
Oskan kavandada 0pi- ja dpetamistegevusi laste rilthmas 4,74 0,591
Oskan laste individuaalseid arengu- ja dpivajadusi vilja selgitada 4,74 0,495
Oskan anda lapsevanematele laste arengust tagasisidet 4,74 0,497
Oskan dpetamiseks sobivat Oppevara valida 4,69 0,591
Oskan anda lastele nende Oppimisest tagasisidet 4,69 0,568
Oskan analiiiisida enda too tulemuslikkust 4,64 0,605
Oskan noustada lapsevanemaid oppe- ja kasvatustegevust puudutavates | 4,63 0,584
kiisimustes

Oskan juhtida rithma tegevust tervikuna 4,62 0,649
Oskan kaasata lapsevanemaid rithma td0sse 4,60 0,631
Oskan kavandada enda professionaalset arengut 4,58 0,614
Oskan kujundada organisatsiooni kultuuri 4,58 0,712
Oskan dpetamistegevustes raskusastet diferentseerida sdltuvalt lapse 453 0,697
arengu tasemest

Oskan vajadusel koostada lapsele individuaalse arenduskava 4,49 0,716
Oskan ndustada vanemaid erineva voimekusega laste arengu toetamisel | 4,45 0,677
Oskan vajadusel konsulteerida lasteaia tugispetsialistidega 4,42 0,908
Oskan hinnata laste keelelist arengut 4,22 0,989
Oskan vajadusel koostada lapsele kditumise tugikava 4,16 1,014
Oskan toetada mitte-eesti kodukeelega lapse eesti keele oskuse 3,90 0,961
kujunemist

Oskan toetada oma rithma Opetajaid eesti keele oskuse tdiendamisel 3,77 1,268
Oskan toetada lapsevanemate eesti keele oskust 3,31 1,389
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LISA 4

Lastevanemate hoiakud keelelise mitmekesisuse osas

Arv | Keskmin | S.D.

Viited keelelise mitmekesisuse e

kohta
Lastel peaks olema lubatud vabategevustes ja mangudes radkida 146 | 4,80 0,493
iikskoik millises keeles.
Erinevate keelte radkimine on lastele kasulik ja seda peaks 149 | 4,79 0,573
julgustama nii lasteaia rithmas kui ka véljaspool rithma.
Igal lapsel on digus tunda uhkust oma keele ja kultuuri iile. 147 | 477 0,713
Opetaja peab dpetama erinevate keelte vordset vidrtustamist. 147 | 4,75 0,710
Kui lapsed oskavad mitut keelt, siis sellel on positiivne mdju nende 150 | 4,75 0,593
tulevasele akadeemilisele edukusele
On téhtis, et mitte-eesti kodukeelega lapsed siilitavad ja arendavad 146 | 4,64 0,740
oma kodust keelt
Kui laste rithmakaaslased on erineva kultuurilise ja keelelise taustaga, | 146 | 4,52 0,857
siis see on kasulik laste sotsiaalsele arengule
Mida rutem mitte-eesti kodukeelega lapsed puutuvad kokku eesti 150 | 4,51 0,857
kultuuriga, seda paremad voimalused neil on hakkama saada lasteaias
ja koolis
Oskuslik hakkamasaamine kultuuriliste ja keeleliste erinevustega 148 | 4,41 0,816
riihmas on iiks tdhtsamaid dpetaja professionaalsuse néitajaid.
Oskuslik dpetaja paneb rithmas paika aja, mil radgitakse dppekeeles 145 | 4,36 1,065
ja aja, mil lapsed vdivad riddkida vabalt valitud keeles.
Edukas kohanemine lasteaias ei ole seotud lapse kultuurilise voi 146 | 4,33 0,997
keelelise taustaga.
Oskuslik opetaja oskab laste erinevusi tunnustada ja esile tosta. 146 | 4,27 1,105
Opetaja eelistab riihma laste puhul rohutada sarnasusi, mitte 142 | 4,15 1,067
erinevusi.
Kui mitte-eesti kodukeelega laps ldheb eesti kooli, siis tema 148 | 4,09 1,094
akadeemiline edukus koolis on seotud kdige enam tema koduse
toetusega
Kui rithmas on erineva eesti keele oskusega lapsi, siis see on kasulik | 147 | 4,02 1,063
Oppimisele
Kui kasutada riihmas eesti keele Oppimisel laste kodust keelt (mis ei | 147 | 4,00 1,098
ole eesti keel), siis see aitab lapsel dppida eesti keelt
Kui mitte-eesti kodukeelega lapsed dpivad eesti keelt, siis tuleks 145 | 3,92 1,106
erineva keeletasemega lapsi koos dpetada
Opetamise meetodeid ei tohiks muuta 1dhtuvalt laste kultuurilisest voi | 143 | 3,71 1,221
keelelisest taustast.
Mitte-eesti kodukeelega laste vanemad peaksid radkima oma lastega | 147 | 3,30 1,445
eesti keeles nii palju kui voimalik, et aidata neil eesti keelt kiiremini
oppida.
Monede laste akadeemiline edukus tuleneb nende kultuuritaustast, 143 | 3,20 1,490
kus réhutatakse hariduse tdhtsust.
Teatud keele- vai kultuuritaustaga lapsed saavad koolis paremaid 144 | 3,09 1,404

tulemusi kui teised.
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Oppetegevustes peaksid lapsed ridkima ainult eesti keeles, eriti 146 | 2,90 1,413
vihese eesti keele oskusega lapsed.

Kui rithmas on erineva kodukeelega lapsi, siis see viib sageli 145 | 2,81 1,282
arusaamatusteni Opetajate ja laste vahel

Erinevate keelte samaaegne kasutamine lasteaiariihmas ajab lapsi 145 | 2,37 1,257
segadusse

Kui rithmas Opetatakse eesti keeles, siis vihesema keeleoskusega 145 | 2,22 1,250
lapsed avaldavad halba mdju parema keeleoskusega laste Sppimisele

Kui rithmas kasutavad lapsed erinevaid keeli, siis esineb laste vahel 145 | 2,18 1,211
rohkem konflikte.

Eestis peaks eesti keel olema lasteaias ainuke dppekeel. 146 | 1,86 1,292
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LISA5

3- aastaste laste keeleoskuse vordlus kodukeel-eesti keel (%)

Oskus Keel Oman | Oman- Puudu | Keel Omand | Omanda | Puudu
datud | damisel atud misel

Oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (kes-, mis- kodu- eesti

, kus-kiisimused, nt kes see on?) keel 87,0 13,0 0,0 keel 21,7 52,2 26,1

Oskab viljendada lihtsate lausetega viisakus-véljendeid — kodu- eesti

(nt palun, aitéh, tdnan, vabandust, tere, head acga) keel 87,0 13,0 0,0 keel 17,4 78,3 4,3

Ei radgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru,  kodu- eesti

nt suudab jérgida lithikesi ja lihtsaid népunéiteid keel 82,6 17,4 0,0 keel 39,1 52,2 8,7
kodu- eesti

Kordab jérele lithemaid/ lihtsamaid sonu ja véiljendeid keel 82,6 17,4 0,0 keel 47,8 52,2 0,0
kodu- eesti

Rédgib margatava aktsendita keel 82,6 13,0 4,3 keel 4,3 21,7 73,9

Ei rddgi ise ja saab kiisimusest voi korraldusest aru kodu- eesti

ainult siis, kui see on deldud viga aeglaselt ja selgelt keel 73,9 21,7 0,0 keel 26,1 56,5 13,0

Oskab viljendada kohta (nt dun on laual/laua peal, kott  kodu- eesti

on pdrandal, poiss on dues) keel 73,9 21,7 4,3 keel 0,0 174 82,6

Oskab viljendada lihtsate lausetega: a) soovi (nt tahan

duna), palvet (nt palun duna, palun anna mulle vett), kodu- eesti

késku (nt aita mind), keeldumist (nt ma ei taha) keel 73,9 26,1 0,0 keel 26,1 47,8 26,1
kodu- eesti

Oskab keelt piisavalt, et tulla toime igapdeva-suhtluses  keel 65,2 30,4 4,3 keel 0,0 21,7 78,3

Oskab kirjeldada oma vahetut kogemust (nt seda, mis kodu- eesti

just juhtus: kruus kukkus maha) keel 65,2 30,4 4,3 keel 0,0 8,7 87,0

Uldiselt hiildab selgelt, vajab tuge mdne iiksiku hailiku  kodu- eesti

puhul keel 65,2 34,8 0,0 keel 4,3 78,3 17,4

Oskab moodustada ise piiratud hulgast sdnadest kodu- eesti

lihtsamaid lauseid keel 56,5 39,1 43 keel 43 39,1 56,5

Oskab kirjeldada pildi jargi isikuid, olendeid, esemeid,  kodu- eesti

silma-torkavamaid detaile keel 43,5 47,8 8,7 keel 4,3 34,8 60,9
kodu- eesti

Oskab viljendada viisi (nt ilusti, kiiresti) keel 435 52,2 43 keel 0,0 21,7 78,3
kodu- eesti

Moistab lithikese ja lihtsa jutu pohisisu keel 39,1 39,1 21,7 keel 4,3 43,5 52,2
kodu- eesti

Oskab jutustada lihtsamaid lugusid keel 30,4 56,5 13,0 keel 0,0 4.3 95,7
kodu- eesti

Oskab kirjeldada (lemmik)looma keel 30,4 56,5 13,0 keel 0,0 17,4 82,6

Oskab kirjeldada ennast ja oma peret (nt nimi, elukoht kodu- eesti

jne) keel 30,4 60,9 8,7 keel 0,0 43,5 56,5
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Oskab kirjeldada inimese voi eseme vilimust (pikk,
lithike, vana, immargune vms)

Hééldab digesti kdiki hadlikuid

Oskab viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nédalal,
siigisel jne)

Ei tunne téhti

Kirjutab lihtsa ja lithikese kirja

Kirjutab lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid
sonu

Kirjutab oma nime

Kirjutab sonu

Kirjutab tahti ja numbreid

Oskab lugeda lauseid

Oskab lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sdnu

Suudab lugeda lithikesi tekste, mis sisaldavad lapse
jaoks tuttavaid sonu

Tunneb koiki tihti, kuid sonu ei loe

Tunneb tekstis dra tuttavad nimed ja sdnad ning
sonatiithendid

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

26,1

13,0

4,3

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

93

65,2

82,6

82,6

8,7

0,0

0,0

8,7

4,3

26,1

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

8,7

4,3

13,0

91,3

100,0

100,0

91,3

95,7

73,9

95,7

100,0

100,0

100,0

100,0

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

0,0

8,7

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

39,1

73,9

4,3

21,7

0,0

0,0

8,7

0,0

26,1

0,0

0,0

0,0

8,7

0,0

60,9

17,4

95,7

56,5

100,0

100,0

91,3

100,0

73,9

100,0

100,0

100,0

91,3

100,0



LISA 6

4- aastaste laste keeleoskuse vordlus kodukeel-eesti keel (%)

Oskus Keel Oman- | Omanda- | Puudu | Keel | Oskus | Oskus Oskus
datud | misel oman- | omanda- | puudu
datud | misel

Oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (kes-, mis-, kus-  kodu- eesti

kiisimused, nt kes see on?) keel 76,5 16,3 4,1 keel 9,2 55,1 28,6

Oskab viljendada lihtsate lausetega viisakus-véljendeid (nt kodu- eesti

palun, aitdh, tdnan, vabandust, tere, head acga) keel 86,7 9,2 1,0 keel 56,1 38,8 2,0

Ei radgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru, nt

suudab jargida lithikesi ja lihtsaid ndpunditeid (nt tule siia, kodu- eesti

pane riidesse) keel 81,6 11,2 41 keel 56,1 32,7 8,2
kodu- eesti

Kordab jirele lithemaid/ lihtsamaid sdnu ja véljendeid keel 86,7 10,2 0,0 keel 54,1 40,8 2,0
kodu- eesti

Rédgib margatava aktsendita keel 24,5 67,3 31 keel 12,2 14,3 69,4

Ei rddgi ise ja saab kiisimusest voi korraldusest aru ainult siis, ~kodu- eesti

kui see on 6eldud viga aeglaselt ja selgelt keel 78,6 14,3 51 keel 55,1 30,6 9,2

Oskab viljendada kohta (nt dun on laual/laua peal, kott on kodu- eesti

porandal, poiss on dues) keel 77,6 8,2 11,2 keel 1,0 33,7 58,2

Oskab viljendada lihtsate lausetega: a) soovi (nt tahan Guna),

palvet (nt palun duna, palun anna mulle vett), kisku (nt aita kodu- eesti

mind), keeldumist (nt ma ei taha) keel 77,6 18,4 1,0 keel 204 58,2 14,3
kodu- eesti

Oskab keelt piisavalt, et tulla toime igapdeva-suhtluses keel 74,5 22,4 0,0 keel 0,0 27,6 65,3

Oskab kirjeldada oma vahetut kogemust (nt seda, mis just kodu- eesti

juhtus: kruus kukkus maha) keel 73,5 12,2 11,2 keel 0,0 30,6 61,2

Uldiselt hiildab selgelt, vajab tuge mdne iiksiku hazliku kodu- eesti

puhul keel 50,0 31,6 14,3 keel 12,2 69,4 14,3

Oskab moodustada ise piiratud hulgast sdnadest lihtsamaid kodu- eesti

lauseid keel 69,4 16,3 11,2 keel 1,0 45,9 45,9

Oskab kirjeldada pildi jérgi isikuid, olendeid, esemeid, silma- kodu- eesti

torkavamaid detaile keel 55,1 38,8 3,1 keel 14,3 52,0 26,5
kodu- eesti

Oskab viljendada viisi (nt ilusti, kiiresti) keel 59,2 25,5 12,2 keel 1,0 29,6 62,2
kodu- eesti

Maistab lithikese ja lihtsa jutu pdhisisu keel 66,3 25,5 51 keel 8,2 63,3 22,4
kodu- eesti

Oskab jutustada lihtsamaid lugusid keel 74,5 19,4 2,0 keel 0,0 26,5 66,3
kodu- eesti

Oskab kirjeldada (lemmik)looma keel 60,2 34,7 2,0 keel 10,2 28,6 54,1
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Oskab kirjeldada ennast ja oma peret (nt nimi, elukoht jne)

Oskab kirjeldada inimese voi eseme vélimust (pikk, lihike,

vana, immargune vms)

Héaldab digesti koiki hadlikuid

Oskab viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nddalal, stigisel

ine)

Ei tunne tdhti

Kirjutab lihtsa ja lithikese kirja

Kirjutab lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sonu

Kirjutab oma nime

Kirjutab sonu

Kirjutab tdhti ja numbreid

Oskab lugeda lauseid

Oskab lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sdnu

Suudab lugeda lithikesi tekste, mis sisaldavad lapse jaoks
tuttavaid sonu

Tunneb koiki tihti, kuid sonu ei loe

Tunneb tekstis dra tuttavad nimed ja sdnad ning sonaiihendid

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

95

55,1

48,0

58,2

21,4

18,4

1,0

1,0

2,0

2,0

3,1

10,2

31

11,2

51

39,8

36,7

35,7

60,2

21,4

8,2

8,2

12,2

7,1

8.2

25,5

12,2

9,2

18,4

16,3

2,0

12,2

2,0

15,3

56,1

86,7

86,7

81,6

86,7

84,7

67,3

73,5

83,7

66,3

73,5

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

3,1

41

13,3

1,0

24,5

0,0

0,0

6,1

0,0

51

0,0

0,0

0,0

51

0,0

68,4

56,1

69,4

39,8

16,3

0,0

1,0

13,3

51

19,4

0,0

7,1

0,0

12,2

3,1

21,4

32,7

139

52,0

43,9

96,9

95,9

77,6

91,8

72,4

96,9

89,8

96,9

78,6

93,9



LISA 7

5- aastaste laste keeleoskuse vordlus kodukeel-eesti keel (%)

Oskus Keel Oskus | Oskus Oskus | Keel | Oskus [ Oskus Oskus
oman- | omanda- | puudu oman- | omanda- | puudu
datud | misel datud | misel

Oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (kes-, mis-, kus- kodu- eesti

kiisimused, nt kes see on?) keel 85,5 11,5 0,8 keel 32,8 51,9 6,9

Oskab viljendada lihtsate lausetega viisakus-véljendeid (nt kodu- eesti

palun, aitdh, tinan, vabandust, tere, head aega) keel 89,3 8,4 0,0 keel 275 61,8 6,1

Ei radgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru, nt

suudab jirgida lithikesi ja lihtsaid ndpunditeid (nt tule siia, pane  kodu- eesti

riidesse) keel 58,8 6,9 20,6 keel 16,0 55,7 19,8

kodu- eesti

Kordab jirele lithemaid/ lihtsamaid sdnu ja véljendeid keel 91,6 53 0,0 keel 38,9 30,5 19,8

kodu- eesti

Rédgib mirgatava aktsendita keel 81,7 12,2 3,8 keel 19,1 321 43,5

Ei rddgi ise ja saab kiisimusest voi korraldusest aru ainult siis, kodu- eesti

kui see on 6eldud viga aeglaselt ja selgelt keel 58,0 7,6 20,6 keel 69,5 28,2 0,8

Oskab viljendada kohta (nt dun on laual/laua peal, kott on kodu- eesti

porandal, poiss on dues) keel 79,4 11,5 6,9 keel 6,9 58,0 26,7

Oskab viljendada lihtsate lausetega: a) soovi (nt tahan Guna),

palvet (nt palun duna, palun anna mulle vett), kdsku (nt aita kodu- eesti

mind), keeldumist (nt ma ei taha) keel 89,3 7,6 0,8 keel 42,0 32,1 19,1

kodu- eesti

Oskab keelt piisavalt, et tulla toime igapdeva-suhtluses keel 85,5 11,5 0,8 keel 10,7 45,0 35,1

Oskab kirjeldada oma vahetut kogemust (nt seda, mis just kodu- eesti

juhtus: kruus kukkus maha) keel 81,7 9,2 6,9 keel 3,8 534 344

kodu- eesti

Uldiselt hadldab selgelt, vajab tuge mdne iiksiku hasliku puhul ~ keel 58,8 35,1 3,8 keel 28,2 47,3 18,3

Oskab moodustada ise piiratud hulgast sdnadest lihtsamaid kodu- eesti

lauseid keel 87,8 3,1 6,9 keel 71,8 26,7 0,0

Oskab kirjeldada pildi jargi isikuid, olendeid, esemeid, silma- kodu- eesti

torkavamaid detaile keel 75,6 21,4 0,8 keel 20,6 61,8 9,2

kodu- eesti

Oskab viljendada viisi (nt ilusti, kiiresti) keel 71,0 19,8 6,9 keel 4,6 48,1 374

kodu- eesti

Maistab lithikese ja lihtsa jutu pdhisisu keel 86,3 11,5 0,0 keel 23,7 45,0 22,9

kodu- eesti

Oskab jutustada lihtsamaid lugusid keel 61,8 28,2 7,6 keel 3,1 39,7 48,9

kodu- eesti

Oskab kirjeldada (lemmik)looma keel 77,1 20,6 0,0 keel 22,1 51,9 17,6
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Oskab kirjeldada ennast ja oma peret (nt nimi, elukoht jne)

Oskab kirjeldada inimese voi eseme valimust (pikk, lihike,
vana, immargune vms)

Héaldab digesti koiki hadlikuid

Oskab viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nadalal, siigisel

ine)

Ei tunne tdhti

Kirjutab lihtsa ja lithikese kirja

Kirjutab lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sonu

Kirjutab oma nime

Kirjutab sonu

Kirjutab tahti ja numbreid

Oskab lugeda lauseid

Oskab lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sdnu

Suudab lugeda lithikesi tekste, mis sisaldavad lapse jaoks

tuttavaid sonu

Tunneb koiki tihti, kuid sonu ei loe

Tunneb tekstis dra tuttavad nimed ja sdnad ning sonaiithendid

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel

kodu-

keel
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72,5

70,2

42,7

51,5

20,6

6,9

6,1

49,6

14,5

34,4

13,7

24,4

7,6

10,7

17,6

24,4

20,6

49,6

39,7

27,5

12,2

15,3

16,8

26,0

33,6

20,6

33,6

13,0

42,7

30,5

0.8

6,9

53

6,9

435

69,5

67,2

31,3

55,7

29,0

63,4

38,9

76,3

38,2

49,6

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

19,1

11,5

22,1

14,5

20,6

0,0

0,0

34,4

8,4

16,8

0.8

16,0

0.8

17,6

3,8

63,4

61,1

54,2

61,1

30,5

6,1

9,2

29,8

26,0

45,0

53

16,0

4,6

25,2

19,8

7,6

19,1

17,6

16,0

443

91,6

88,5

34,4

64,1

36,6

92,4

64,9

93,1

52,7

72,5



LISA 8

6- aastaste laste keeleoskuse vordlus kodukeel-eesti keel (%)

Oskus Keel Oskus | Oskus Oskus | Keel | Oskus | Oskus Oskus
oman- | omanda- | puudu oman- | omanda- | puudu
datud | misel datud | misel

Oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (kes-, mis-, kus- kodu- eesti

kiisimused, nt kes see on?) keel 98,0 1,0 0,0 keel 32,7 54,5 5,0

Oskab viljendada lihtsate lausetega viisakus-véljendeid (nt palun, kodu- eesti

aitdh, tdnan, vabandust, tere, head aega) keel 97,0 2,0 0,0 keel 81,2 17,8 0,0

Ei ridgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru, nt suudab  kodu- eesti

jargida lithikesi ja lihtsaid ndpunditeid (nt tule siia, pane riidesse)  keel 72,3 0,0 21,8 keel 49,5 31,7 15,8

kodu- eesti

Kordab jirele lithemaid/ lihtsamaid sdnu ja véljendeid keel 99,0 0,0 0,0 keel 84,2 14,9 0,0

kodu- eesti

Rédgib mérgatava aktsendita keel 92,1 7,9 0,0 keel 42,6 35,6 17,8

Ei rddgi ise ja saab kiisimusest voi korraldusest aru ainult siis, kui  kodu- eesti

see on 6eldud viga aeglaselt ja selgelt keel 72,3 0,0 21,8 keel 41,6 32,7 19,8

Oskab viljendada kohta (nt dun on laual/laua peal, kott on kodu- eesti

porandal, poiss on dues) keel 90,1 8,9 0,0 keel 7,9 67,3 16,8

Oskab viljendada lihtsate lausetega: a) soovi (nt tahan Guna),

palvet (nt palun duna, palun anna mulle vett), kdsku (nt aita kodu- eesti

mind), keeldumist (nt ma ei taha) keel 99,0 1,0 0,0 keel 35,6 55,4 1,0

kodu- eesti

Oskab keelt piisavalt, et tulla toime igapaeva-suhtluses keel 98,0 2,0 0,0 keel 21,8 53,5 16,8

Oskab kirjeldada oma vahetut kogemust (nt seda, mis just juhtus:  kodu- eesti

kruus kukkus maha) keel 88,1 11,9 0,0 keel 3,0 68,3 20,8

) kodu- eesti

Uldiselt hddldab selgelt, vajab tuge mdne tiksiku hééliku puhul keel 67,3 32,7 0,0 keel 39,6 53,5 3,0

Oskab moodustada ise piiratud hulgast sonadest lihtsamaid kodu- eesti

lauseid keel 98,0 1,0 0,0 keel 35,6 50,5 59

Oskab kirjeldada pildi jérgi isikuid, olendeid, esemeid, silma- kodu- eesti

torkavamaid detaile keel 89,1 9,9 0,0 keel 38,6 51,5 2,0

kodu- eesti

Oskab viljendada viisi (nt ilusti, kiiresti) keel 74,3 24,8 0,0 keel 5,9 57,4 28,7

kodu- eesti

M@istab liihikese ja lihtsa jutu pohisisu keel 99,0 0,0 0,0 keel 39,6 55,4 2,0

kodu- eesti

Oskab jutustada lihtsamaid lugusid keel 89,1 9,9 0,0 keel 4,0 56,4 31,7

kodu- eesti

Oskab kirjeldada (lemmik)looma keel 88,1 11,9 0,0 keel 22,8 57,4 10,9

kodu- eesti

Oskab kirjeldada ennast ja oma peret (nt nimi, elukoht jne) keel 86,1 13,9 0,0 keel 36,6 51,5 4.0
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Oskab kirjeldada inimese voi eseme vilimust (pikk, lithike, vana,  kodu- eesti

immargune vms) keel 83,2 16,8 0,0 keel 16,8 64,4 10,9
kodu- eesti

Haildab digesti koiki haalikuid keel 554 416 3,0 keel 337 584 4,0
kodu- eesti

Oskab viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nadalal, stigisel jne)  keel 75,2 22,8 1,0 keel 36,6 44,6 10,9
kodu- eesti

Ei tunne tahti keel 34,7 34,7 21,7 keel 32,7 28,7 34,7
kodu- eesti

Kirjutab lihtsa ja lithikese kirja keel 24,8 22,8 47,5 keel 1,0 34,7 63,4
kodu- eesti

Kirjutab lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sdnu keel 29,7 19,8 455 keel 14,9 23,8 60,4
kodu- eesti

Kirjutab oma nime keel 85,1 13,9 1,0 keel 69,3 29,7 0,0
kodu- eesti

Kirjutab sdnu keel 44,6 33,7 21,8 keel 30,7 44,6 23,8
kodu- eesti

Kirjutab tahti ja numbreid keel 59,4 39,6 1,0 keel 42,6 55,4 1,0
kodu- eesti

Oskab lugeda lauseid keel 31,7 26,7 40,6 keel 20,8 21,8 56,4
kodu- eesti

Oskab lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sonu keel 51,5 32,7 15,8 keel 36,6 30,7 31,7

Suudab lugeda lithikesi tekste, mis sisaldavad lapse jaoks kodu- eesti

tuttavaid sonu keel 31,7 16,8 51,5 keel 16,8 17,8 64,4
kodu- eesti

Tunneb koiki tihti, kuid sdnu ei loe keel 37,6 37,6 22,8 keel 43,6 26,7 27,7
kodu- eesti

Tunneb tekstis dra tuttavad nimed ja sdnad ning sonaiithendid keel 47,5 31,7 20,8 keel 30,7 26,7 41,6
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LISA9

7- aastaste laste keeleoskuse vordlus kodukeel-eesti keel (%)

Oskus Keel Oskus | Oskus Oskus | Keel | Oskus | Oskus Oskus
oman- | omanda- | puudu oman- | omanda- | puudu
datud | misel datud | misel

Oskab viljendada lihtsate lausetega kiisimust (kes-, mis-, kus- kodu- eesti

kiisimused, nt kes see on?) keel 97,1 0,0 29 keel 60,0 34,3 5,7

Oskab viljendada lihtsate lausetega viisakus-viljendeid (nt kodu- eesti

palun, aitih, tinan, vabandust, tere, head aega) keel 97,1 0,0 2,9 keel 94,3 2,9 2,9

Ei rddgi ise, kuid saab korraldustest ja kiisimustest aru, nt

suudab jdrgida lihikesi ja lihtsaid ndpunditeid (nt tule siia, kodu- eesti

pane riidesse) keel 97,1 0,0 2,9 keel 71,4 28,6 0,0

kodu- eesti

Kordab jdrele liihemaid/ lihtsamaid sénu ja viljendeid keel 97,1 2,9 0,0 keel 714 28,6 0,0

kodu- eesti

Rddgib mdrgatava aktsendita keel 94,3 5,7 0,0 keel 54,3 25,7 20,0

Ei rddgi ise ja saab kiisimusest voi korraldusest aru ainult siis, ~ kodu- eesti

kui see on oeldud viga aeglaselt ja selgelt keel 97,1 2,9 0,0 keel 71,4 25,7 0,0

Oskab vdljendada kohta (nt 6un on laual/laua peal, kott on kodu- eesti

porandal, poiss on éues) keel 94,3 2,9 2,9 keel 28,6 65,7 5,7

Oskab viljendada lihtsate lausetega: a) soovi (nt tahan 6una),

palvet (nt palun duna, palun anna mulle vett), késku (nt aita kodu- eesti

mind), keeldumist (nt ma ei taha) keel 97,1 0,0 29 keel 65,7 28,6 5,7

kodu- eesti

Oskab keelt piisavalt, et tulla toime igapdeva-suhtluses keel 97,1 2,9 0,0 keel 28,6 54,3 17,1

Oskab kirjeldada oma vahetut kogemust (nt seda, mis just kodu- eesti

juhtus: kruus kukkus maha) keel 94,3 2,9 2,9 keel 14,3 80,0 5,7

) kodu- eesti

Uldiselt hddldab selgelt, vajab tuge méne iiksiku hddliku puhul — keel 71,4 28,6 0,0 keel 54,3 429 2,9

Oskab moodustada ise piiratud hulgast sonadest lihtsamaid kodu- eesti

lauseid keel 97,1 0,0 29 keel 45,7 51,4 29

Oskab kirjeldada pildi jirgi isikuid, olendeid, esemeid, silma- ~ kodu- eesti

torkavamaid detaile keel 94,3 2,9 2,9 keel 48,6 51,4 0,0

kodu- eesti

Oskab viljendada viisi (nt ilusti, kiiresti) keel 94,3 2,9 2,9 keel 11,4 74,3 14,3

kodu- eesti

Moistab lihikese ja lihtsa jutu pohisisu keel 97,1 0,0 2,9 keel 65,7 314 2,9

kodu- eesti

Oskab jutustada lihtsamaid lugusid keel 94,3 2,9 2,9 keel 2,9 74,3 22,9

kodu- eesti

Oskab kirjeldada (lemmik)looma keel 94,3 2,9 2,9 keel 42,9 51,4 5,7
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Oskab kirjeldada ennast ja oma peret (nt nimi, elukoht jne)
Oskab kirjeldada inimese voi eseme vilimust (pikk, liihike,
vana, iimmargune vms)

Hddldab oigesti koiki hddlikuid

Oskab viljendada aega (eile, varsti, jargmisel nddalal, siigisel
ine)

Ei tunne tahti

Kirjutab lihtsa ja liihikese kirja

Kirjutab lihtsamaid lauseid, mis sisaldavad tuttavaid sonu
Kirjutab oma nime

Kirjutab sonu

Kirjutab tihti ja numbreid

Oskab lugeda lauseid

Oskab lugeda lihtsaid 1- ja 2-silbilisi sonu

Suudab lugeda liihikesi tekste, mis sisaldavad lapse jaoks
tuttavaid sonu

Tunneb koiki tihti, kuid sonu ei loe

Tunneb tekstis dra tuttavad nimed ja sonad ning sonaiihendid

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

kodu-
keel

94,3

94,3

74,3

94,3

91,4

37,1

57,1

100,0

85,7

91,4

74,3

82,9

68,6

88,6

85,7

101

2,9

2,9

25,7

2,9

5,7

48,6

37,1

0,0

14,3

8,6

20,0

14,3

20,0

8,6

114

2,9

2,9

0,0

2,9

2,9

14,3

5,7

0,0

0,0

0,0

57

29

8,6

29

2,9

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

eesti
keel

60,0

25,7

62,9

45,7

77,1

2,9

20,0

88,6

65,7

88,6

34,4

65,7

20,0

74,3

65,7

37,1

68,6

34,3

48,6

20,0

77,1

71,4

8,6

28,6

8,6

45,7

25,7

57,1

22,9

28,6

2,9

57

2,9

5,7

2,9

20,0

8,6

2,9

5,7

2,9

20,0

8,6

22,9

2,9

57






