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Liihikokkuvote analiitisi peamistest tulemustest

Olulisemad sonumid:

> Eestis on hetkel Euroopa Liidu keskmisest enam vihemalt keskharidusega inimesi. Kui
Euroopa Liidus keskmiselt on nooremate vanusegruppide esindajate seas vdhemalt
keskharidusega inimeste osakaal korgem kui vanemate vanusegruppide esindajate seas,
siis Eestis on pilt vastupidine. Nooremate vanuseriihmade hulgas kasvab keskhariduseta
inimeste osakaal. Toimetulekuks kiiresti muutuvas maailmas on viga olulised head
kognitiivsed oskused® koos erialaste oskustega. Keskhariduse omandamine annab
olulise panuse kognitiivsete oskuste arengusse ja toetab jargmisel haridustasemel
oskuste, sh ka erialaste oskuste omandamist. Kuigi pohihariduse omandanud noorte
oskused on viiga head, voib keskhariduseni mittejoudmine tihendada pikemas
perspektiivis sotsiaalsete riskide véimendamist ja Eesti inimvara potentsiaali
realiseerimata jitmist.

> Neid, kes Eestis parast pohihariduse omandamist jairgmisel dppeaastal dpinguid ei jétka,
on vihe. Opingute jitkajatest jouab nelja aastaga keskhariduse omandamiseni 80%.
Tulemuslikkus on korgem iildkeskhariduse statsionaarses Oppes, mis on lidbi aastate
olnud pdhikoolildpetajate jaoks populaarseimaks valikuks. Ka péhikoolis madala
opiedukusega opilastel on suurem voimalus keskhariduse omandamiseni jouda,
kui jatkavad opinguid iildkeskhariduse statsionaarses ppes.

» Rahvusvahelises vordluses paistab Eesti silma kutsekeskhariduse vihese populaarsuse
poolest. Kutsekeskhariduse tasemel on ka suur viljalangevus. Kutsekeskhariduse
15petamiseni jouab nelja aastaga 60% Oppijatest. Kutsekeskharidus ei pruugi seega olla
kutsehariduse kasuks valiku teinud Oppijate voimetele ja huvidele sobivaim Gpitee.
Analiiiis kutse- ja kdrghariduse 1opetanute edukusest todturul (Leppik 2017) niitab, et
kutsekeskhariduse katkestamine tdhendab olulist sissetulekute vahet, vdrreldes
iildkeskhariduse Idpetanutega. Uhiskonna tasandil (taas)toodavad ebadnnestunud
pohikoolijiargsed haridusvalikud kihistumist ja vihendavad sidusust. Uuringud
(naiteks Green ja Pensiero 2016) niitavad, et pohikooli jarel on oskuste arendamisel
edukamad need haridussiisteemid, kus erinevad Opiteed on vOrdsemalt véartustatud.
Seega on oluline liikuda iihtluskooli pohimétete (suurema) rakendamise poole ka
pohiharidusjirgsete 6piteede kujundamisel ning pingutada selle nimel, et erinevad
opiteed oleksid tulemuslikkuselt sarnasemad ning iihiskonnas vordsemalt
vairtustatud.

1 Peamised kognitiivsed oskused on funktsionaalne lugemisoskus, matemaatiline kirjaoskus ja
probleemilahendusoskus, ruumiline motlemine ja loogiline motlemine.



» Pohikooli 16petanud poiste seas on tiidrukutega vorreldes palju enam neid, kellel on
madal dppeedukus, mis mojutab poiste keskhariduseni joudmist. Poiste madalamad
tulemused pdhikoolis ei tulene erinevustest voimetes, vaid hoiakutest ppimise suhtes,
kindlustundest oma vdimete osas, sellest, kuidas tajutakse iihiskonna erinevaid ootusi
poistele ja tiidrukutele, ja paljust muust. Kui pohikooli ja giimnaasiumi 16pus on
tiidrukute oskused paremad, siis tdiskasvanute hulgas edestavad mehed reeglina naisi
(Valk 2016). Selleks et madalamad tulemused pohikoolis ei saaks takistuseks poiste
edasisel haridusteel, tuleb soost tingitud erinevustele pohikoolis enam téhelepanu
pOorata.

» Keskhariduseni joudmist mdjutavate tegurite analiiiisis tuginetakse andmetele,
mida kogutakse Eesti Hariduse Infosiisteemi (EHIS). Analiiiisi labiviimisel ei
kogutud tiiendavaid andmeid. Autor moonab, et keskhariduseni joudmist
mojutavaid tegureid on kindlasti rohkem kui kiesolevas analiiiisis EHISe
andmetele tuginevalt oli voimalik vilja tuua.



Miks see teema on oluline?

Nagu on nididanud senised analiilisid, nditeks ,,Edukus t66turul®, méngib haridus to6turul nii
t00 leidmisel kui ka t66 tasustamisel olulist rolli. Euroopa Liidu riikide vordluses on Eesti oma
haridusnéitajate poolest esimeste seas — meil on keskmisest enam vihemalt keskharidusega
inimesi (joonis 1). Samas jddb silma, et Eestis on just vanemate inimeste seas rohkem neid,
kellel on vihemalt keskharidus, Euroopa Liidus keskmiselt on aga trend vastupidine. Uheks
pOhjuseks, miks Eestis on rohkem vidhemalt keskharidusega inimesti just vanemate seas, on
kohustusliku keskhariduse kehtestamine ndukogude ajal. Nooremates vanusegruppides, kes on
saanud pédrast pohiharidust oma haridustee iile ise otsustada, on keskhariduse omandamiseni
joudnud veidi vihem inimesi.
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Joonis 1. Vihemalt keskharidusega inimeste osakaal 2017. aastal vanusegrupiti Eestis ja
Euroopa Liidus keskmiselt

Allikas: Eurostat (andmed uuendatud 06.06.2018)

Kui vaadata Eesti t66jous? osalejaid omandatud hariduse pohjal, nieme, et t66jou hulgas, st
nende seas, kes kas tootavad voi otsivad to6d vanuses 25-64, on suurima osakaaluga
keskharidusega (iildkesk- ja kutsekeskharidusega) inimesed. Kui vorrelda kahekiimne aasta
taguse ajaga, on toojou hulgas koige enam kasvanud koérgharidusega inimeste osakaal
(tabel 1). Mirkimisvéidrne on iildkeskharidusega, st ilma erialaste oskusteta inimeste osakaal®

2 T56j6u moodustavad todga hdivatud ja todtud.

3 Analiiiisist ,,Kutse- ja kdrghariduse omandanute edukus tooturul® selgus, et kui vahetult parast [3petamist on
kitsama suunitlusega haridus, st kutsekesk- ja rakenduskdrgharidus tulusam {ildise suunitlusega haridusest nagu
iildkeskharidus ja bakalaureusedpe, siis aja jooksul erinevus taandub vdi muutub isegi vastupidiseks. Vahetult
parast lopetamist teenivad kutsekeskhariduse ldpetanud kiill rohkem, kuid ca iiheksa aasta jooksul pérast
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(2017. aastal 19,5%). Samuti on t66jou seas mdtlemapanev hulk inimesi, kellel on
keskharidusest madalam haridustase (2017. aastal 9,8%).

Tabel 1. Erinevate haridustasemetega 25—-64-aastaste inimeste osakaal t66jou hulgas aastatel
1997 ja 2017

Haridustase 1997 2017
Pohikooli kuus klassi voi madalam 1,4% 0,4%
Pohiharidus 11,0% 7,1%
Pohihariduse ndudeta kutseharidus ja kutseharidus pdhihariduse

baasil 6,4% 2,3%
Uldkeskharidus 22,6% 19,5%

Kutsekeskharidus (sh keskeri- voi tehnikumiharidus) pShihariduse
baasil 19,0% 20,5%
Kutsekeskharidus keskhariduse baasil 6,6% 8,7%
Keskeriharidus keskhariduse baasil 12,1% 6,5%
Bakalaureuse-, magistri- voi doktorikraad 20,9% 35,1%

Allikas: Statistikaamet, tabel TT110

T66j0us osalemise miiar* on kdige kdrgem magistri- ja doktorikraadi omavatel inimestel (tabel
2). Ootuspdraselt kehtib seos, et mida madalam on haridustase, seda madalamad on ka
toojous ja toohéives® osalemise midrad. Silmatorkavalt kdrge on mitteaktiivsete osakaal®
nende seas, kes on omandanud vaid 6. klassi vdi viahem, arvatavasti on see seotud nende
inimeste tervisliku seisundiga, millest tulenevad probleemid ei ole vdimaldanud omandada
haridust ega ka hiljem aktiivselt t66j0us osaleda.

1opetamist nende sissetulekud vdrreldes tildkeskhariduse omandanutega iihtlustuvad (Jaggo, Reinhold, Valk
2016).
4 T66jous osalemise médr nditab t66jou osatihtsust todealisest rahvastikust, antud juhul 25—64-aastaste
vanusegrupist.
5 Toohdive miir nditab hdivatute osatihtsust todealisest rahvastikust, antud juhul 25—64-aastaste vanusegrupis.
T60j0us osalemise médrast toohdive madra lahutamisel saadakse tootuse madr.
6 Mitteaktiivsete osakaal niitab nende inimeste osakaalu todealisest rahvastikust (antud juhul 25—64-aastaste
vanusegrupis), kes ei soovi td6tada voi ei ole selleks voimelised.
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Tabel 2. T66j0us ja toohdives osalemise médr ning mitteaktiivsete osakaal 2017. aastal 25—
64-aastaste seas korgeimast omandatud haridustasemest lahtudes

T60jous osalemise Mitteaktiivsete
Haridustase mair Toohdive méir osakaal
Pohikooli 6. klassi voi madalam 40% 35% 60%
Pohiharidus 7% 69% 23%
Pohihariduse ndoudeta
kutseharidus, kutseharidus
poOhihariduse baasil 70% 64% 30%
Uldkeskharidus 82% 7% 18%
Kutsekeskharidus (sh keskeri- voi
tehnikumiharidus) pohihariduse
baasil 86% 81% 14%
Kutsekeskharidus keskhariduse
baasil 83% 7% 17%
Keskeriharidus keskhariduse baasil 85% 81% 15%
Bakalaureusekraad 87% 84% 13%
Magistrikraad, doktorikraad 90% 88% 10%
Keskmine 85% 80% 15%

Allikas: Statistikaamet, tabel TT109 ja autori arvutused

Kuigi ildiselt on Eesti inimeste haridustase paris hea, valmistab muret, et nooremates
vanusegruppides on mdnevdrra suurenenud vdga madala haridustasemega inimeste osakaal
(tabel 3). Kuigi Euroopa Liidu liikmesriikide ilma keskhariduseta 25-34-aastaste osakaal oli
2017. aastal mdnevdrra kdrgem kui Eestis, on Euroopa Liidu keskmine niitaja langenud’, Eesti
nditaja aga on samal ajal hoopis kasvanud.

Anspal, Jarve, Kallaste ja teised toid 2011. aastal avaldatud analiiiisis vélja, et ebapiisava
haridusega kaasnevad kulud nii indiviidile, riigile kui ka iihiskonnale. Indiviididele on
kaasnevad kulud niiteks saamata jadv tulu seoses madalama palga ja vdiksema toGtamise
tdendosusega ning ka kehvemad tervisenditajad®. Riigi kulud on saamata jisv vdi madalam
maksutulu ning kdrgemad kulud sotsiaaltoetustele. Uhiskondlike kuludena toodi esile niiteks
korgem kuritegevus®. Anspal jt (2011) mérgivad, et dpingute ebadnnestumine tihendab iihelt
poolt seda, et dpilasel ei dnnestunud omandada minimaalseid oskusi, mis voimaldaksid edukalt
hakkama saada to6turul ja ka tihiskonnas iildiselt, teiselt poolt néitab see aga, et koolisiisteemis
ei ole dnnestunud luua Opilasele edukaks dppeks tarvilikku keskkonda ja anda abi.

" Euroopa Liidu keskmine niitaja oli 2008. aastal 20%, 2012. aastal 18% ja 2016. aastal 17%. Allikas: Eurostat

8 Anspal jt (2011) toovad esile, et haridusel on mh mdju ka tervisele, kuna haridus suurendab oskusi ja vdimalusi
elada tervislikult.

° Anspal jt (2011) toovad esile, et haridusel on mdju mh ka kuritegevusele, kuna see mdjutab viirtushinnanguid
ja vahendab stiimuleid kriminaalselt kaituda.




Tabel 3. 25-34-aastased korgeimast omandatud haridustasemest ldhtudes aastatel 1997 ja

2017
2017 EL
Haridustase 1997 Eesti 2017 Eesti keskmine
Keskharidusest madalam?® 11% 13% L
Keskharidus!! 59% 44% 45%
Korgharidus 30% 43% 39%

Allikas: Statistikaamet, tabel TT115 ja autori arvutused ning Eurostat (andmed uuendatud 06.06.2018)

Jargnev analiiiis keskendub keskhariduse omandamisele. Valimisse on vdetud 2013/2014.
Oppeaastal pohihariduse omandanud Opilased ning analiiis keskendub teguritele, mis
eristavad neli aastat peale pohikooli 16petamist keskhariduse omandamiseni joudvaid
noori neist, kes selleni ei joudnud. Ulevaade ja analiiiis tugineb Eesti Hariduse Infosiisteemi
kogutud andmetele.

10 Pdhikooli kuus klassi voi madalam, pdhiharidus, pohihariduse ndudeta kutseharidus, kutseharidus pdhihariduse

baasil

1 {Jldkeskharidus, kutsekeskharidus ja kutseharidus keskhariduse baasil




Mis on meie praegune seis?

2013/2014. dppeaastal omandas pohihariduse 11 756 dpilast. Selles arvus sisalduvad koik sel
dppeaastal pdhihariduse omandanud &pilased, olenemata Sppevormist’?, klassiliigist?,
dppekavast!* ja vanusest, muu hulgas sisalduvad andmetes ka tiiskasvanute giimnaasiumides
pohihariduse omandanud.

Tabel 4. 2013/14. oppeaastal pohihariduse omandanud maakonniti

Pohihariduse omandanute osakaal
P6hihariduse koigist sel aastal pohihariduse

Maakond omandanute arv omandanutest
Harju maakond 4 355 37%
Tartu maakond 1453 12%
Ida-Viru maakond 1194 10%
Parnu maakond 853 7%
Laéne-Viru maakond 684 6%
Viljandi maakond 569 5%
Voru maakond 433 4%
Jogeva maakond 354 3%
Jarva maakond 349 3%
Rapla maakond 342 3%
Saare maakond 304 3%
Ladne maakond 229 2%
Po6lva maakond 265 2%
Valga maakond 267 2%
Hiiu maakond 105 1%

KOKKU 11 756 100%

Allikas: EHIS

Koige enam oli pdhikoolilopetajaid Harju-, Tartu- ja Ida-Virumaal (tabel 4). Pirast
pohihariduse omandamist seisavad Opilased valiku eest, kas ja kuidas oma haridusteed jdtkata

12 Statsionaarne ja mittestatsionaarne dpe.

13 Tavaklass, hooldusdppel olevate Opilaste klass, kasvatusraskustega Opilaste klass, keelekiimblusklass,
kuulmispuudega opilaste klass, kdnepuudega Opilaste klass, kditumisprobleemidega Opilaste klass, lihtsustatud
oppel olevate Opilaste klass, litkumispuudega Opilaste klass, liitpuudega Spilaste klass, raskete somaatiliste
haigustega opilaste klass, toimetulekudppel olevate Gpilaste klass, tundeelu- ja kéditumishéiretega pdhiharidust
omandavate Opilaste klass, vidikeklass, Opiraskustega pohiharidust omandavate Opilaste klass, iihe Opilase
Opetamisele keskendunud ope.

14 P3hikooli riiklik dppekava, lihtsustatud dppekava, hooldusdppe dppekava, toimetulekudppe dppekava.
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— kas suunduda Sppima kutsedppeasutusse!®, jitkata iildhariduskoolis statsionaarses voi
mittestatsionaarses Oppes VvOi Opingute jitkamine edasi liikkata. Jargnevas iilevaates
analiilisitakse alustuseks nende pdhikoolildpetajate néitajaid, kes pérast pohikooli 1opetamist
jargmisel oppeaastal opinguid ei jatkanud. Seejarel analiilisitakse opinguid jatkanud pohikooli
10petajate edasisi valikuid ja keskhariduseni joudmist mojutavaid tegureid.

15 Kutsedppeasutuses jitkates lisaks vajalik otsustada, kas omandada ainult kutse vdi kutsekeskharidus.
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Millised tunnused on omased Opilastele, kes ei jatka parast
pdhihariduse omandamist dpinguid?

Oluline on maérkida, et jargnevalt esitatavates andmetes kajastuvad dpingute jatkajatena ainult
need Oppijad, kes jdatkasid oma Opinguid Eestis. Koik Opilased, kes ei ole jatkanud Eesti
koolides, on arvestatud mittejitkajatena. See tihendab, et mittejdatkajate seas voib olla ka
opilasi, kes on tegelikult jatkanud Opinguid mones teises riigis. Siiski ei ole tdendoline, et
Opingute jatkamiseks vélismaale siirdunuid oleks pohikoolildpetajate seas palju. Lisaks on
oluline maérkida, et Opingutega jatkamine on kajastatud jargmise Oppeaasta 10. novembri
seisuga. Kokku oli 2013/2014. dppeaastal pdhikooli 1opetanute seas 566 Gpilast, kes jargmisel
Oppeaastal Eestis Opinguid ei jatkanud.

Pohikoolildpetajate seas, kes jargmisel dppeaastal opinguid ei jatka, on enam poisse — dpinguid
ei jatka 5% poistest ja 3% tiidrukutest, kes omandasid pohihariduse statsionaarses Oppes.
Mittestatsionaarses dppes*® pohihariduse omandanud meestest ei jitka 42% ja naistest 33%.

Vaadates pohikoolildopetajate valikuid nende pdhikooli dppevormi jargi, ilmneb, et Spilased,
kes 10petasid pdhikooli mittestatsionaarses dppes, eksternil’ voi iiksikute ainete dppijatena,
jitkavad jargmisel Oppeaastal Opinguid véiksema tdendosusega kui statsionaarse Oppe
1opetanud. Kui statsionaarse Oppe 10petanutest ei jatkanud jargmisel oppeaastal keskmiselt 4%,
siis mittestatsionaarses dppes oppijatest ning eksternina ja iiksikainete dppijatest®® ei
jatkanud vastavalt 37% ja 38% lopetajatest (tabel 5).

Nende statsionaarses oppes pdhikooli 1opetanute seas, kes dpinguid uuel Sppeaastal ei jitka, on
suurema osakaaluga esindatud hariduslike erivajadustega dpilased — 23% pohikooli lihtsustatud
dppekaval (LOK) 1dpetanutest, 63% pdhikooli hooldusdppe dppekaval (HOK) Idpetanutest ja
51% pdhikooli toimetuleku dppekaval (TOK) 1dpetanutest ei jitkanud jargmisel dppeaastal
dpinguid. Statsionaarses dppes riikliku dppekava (ROK) ldbinute puhul on sama niitaja 3%.
Mittestatsionaarses Oppes pohihariduse omandanute seas lihtegi hooldus- ega toimetulekudppe
dpilast ei olnud, LOK dppekaval pdhihariduse omandanute valim oli nende edasise kiekiigu
analiiiisimiseks liiga vdike. LOK, TOK ja HOK &ppekavadel dppivatel lastel on vastavalt kas
kerge, mdodukas voi raske intellektipuue ning seetottu on neil Opilastel Opingutega
edasijoudmine raskendatud.

16 Siin ja edaspidi mittestatsionaarne dpe, iiksikute dppeainete omandajad ning eksternid.

17 P3hikool, kus toimub mittestatsionaarne dpe, on kohustatud looma koolikohustusliku ea iiletanud dpilastele
vOimaluse 1dpetada kool eksternina pdhikooli riikliku dppekava jargi.

18 Mittestatsionaarses dppes v3ib dppida ka iiksikuid dppeaineid. Uksikuid dppeaineid dppiva dpilase koormus
mdiiratakse kindlaks igaks dppeaastaks eraldi individuaalse dppekavaga.
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Tabel 5. Pohikooli Iopetajate osakaal, kes jargmisel Oppeaastal Opingutega ei jatkanud
pohikooli dppevormist, dppekavast ja soost 1dhtudes

Ei jatkanud opinguid jargmisel

Oppevorm ja dppekava oppeaastal
Statsionaarne ope, kdik dppekavad 4%
sh poisid 5%
sh tiidrukud 3%
Statsionaarne dpe, ROK 3%
sh poisid 4%
sh tiidrukud 3%
Statsionaarne Ope, LOK 23%
sh poisid 22%
sh tiidrukud 24%
Statsionaarne dpe, HOK* 63%
Statsionaarne dpe, TOK 51%
sh poisid 50%
sh tiidrukud 53%
Mittestatsionaarne ope, kdik dppekavad 37%
sh mehed 42%
sh naised 33%
Eksternid ja iiksikaine dppijad* 38%

Meirkus: Oppevorm ja 6ppekava, milles opiti pohikooli lopetamisel. * tihistab gruppi, mis on viiksem

kui 30 opilast.

Pohikooli keskmisest hindest 1ahtudes on pohikooli riikliku dppekava Iopetajatest koige enam
mittejédtkajaid nende seas, kelle keskmine hinne on alla 3,5 (tabel 6). Just madal dppeedukus
on iiks pohjus, miks ka suur osa mittestatsionaarses oppes pohikooli 10petanutest dpinguid el
jatka. 45% mittestatsionaarses oppes pohihariduse omandanutest oli keskmine hinne madalam

kui 3,5.

Tabel 6. Jargmisel oppeaastal dpingute jatkamine pohikooli keskmisest hindest ldahtudes

keSkgg;?'nne ei jiitka Gpinguid jitkab opinguid’® | g;‘;‘;ﬂ’ d‘:j‘;;“tga‘;‘:nel
vihem kui 3 28% 2% 67%
3,0-3,25 12% 88% 86%
3,26-3,49 6% 94% 93%
3,5-3,99 4% 96% 95%
4,0-4,49 2% 98% 97%
4550 1% 99% 98%
Allikas: EHIS

Mdrkus: Andmed pohikooli statsionaarses oppes riiklikul oppekaval lopetanute kohta

19 Opingute jitkajate seas on kdik jitkajad, ka need, kes jitkasid kutsehariduses dppekaval, mis ei anna

keskharidust.
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Kiill vihe (kokku 142 &pilast?®), kuid siiski on mittejitkajaid ka nende seas, kelle keskmine
hinne on iile 4 vdi isegi vahemikus 4,5-5,0 (53 dpilast?!). Vdib oletada, et neil juhtudel on ehk
tegu Opilastega, kes jitkasid peale pdhikooli 1dpetamist dpingutega vilismaal, kuid tegu on
hinnanguga, mille kinnitamiseks vdi timber liikkamiseks paraku Eesti Hariduse Infosiisteemis
andmeid ei ole.

Lisaks voivad korge keskmise hindega pohikoolilopetajatel Opingute jdtkamist takistada
terviseprobleemid. 34% neist, kes 10petasid pohikooli iile 3,99 keskmise hindega ja ei jatkanud
dpinguid, ei dppinud pdhikooli 1dpetades tavaklassis voi keelekiimblusklassis??. Samuti voib
korge keskmise hindega l0petanute Opingute mittejatkamise pohjus olla see, et neid on
pohikoolis hinnatud kdrgemalt, kui oleks olnud dige. Korge dppeedukuse tottu pohikoolis on
opilane eeldanud, et tal on voimalik jatkata koolis, kuhu dppekohtadele on suur konkurents,
kuid kuna teda on pdhikoolis iile hinnatud, ei ole ta soovitud kooli sisse saanud?®. 18% kéorge
keskmise hindega mittejétkajatest omandasid pohihariduse mittestatsionaarses dppes.

Oppekeelest Lihtudes ei esine statsionaarses dppes pohihariduse omandanute vahel olulisi
erinevusi Opingute jitkamisel — 4% eesti keeles ning 5% vene keeles pohikooli 1dpetanutest
ei jatkanud jargmisel dppeaastal dpinguid. Mittestatsionaarses dppes pohihariduse omandanud
mittejatkajate seas on dppekeelest 1dhtuv erinevus suurem — 36% eesti keeles ning 43% vene
keeles pohihariduse omandanutest ei jatkanud dpingutega jargmisel dppeaastal.

Positiivne on see, et osa dpilastest, kes kohe 1opetamisele jargneval 6ppeaastal 6pinguid ei
jatka, jouab haridussiisteemi tagasi. Neist 2013/2014. 6ppeaastal pohikooli 16petanutest,
kes jargmisel oppeaastal opinguid ei jatkanud, oli neli aastat hiljem keskhariduse
omandanud 7%. See néitaja voiks siiski olla kdrgem. Suurima osa neist mittejatkajatest (63%),
kes on neli aastat hiljem keskhariduseni joudnud, moodustavad just need, kes ldpetasid
pohikooli korge keskmise hindega. Viike osa (1%) neist, kes jargmisel Oppeaastal kohe
Opinguid ei jatkanud, omandas perioodil 2015-2017 kutse kutsedppeasutuses dppekaval, mis
keskharidust ei anna.

20 1% koigist 10petajatest

210,5% koigist 10petajatest

22 Oppijaid oli niiteks kasvatusraskustega dpilaste klassis ning tundeelu- ja kiitumishiiretega dpilaste klassis.

2 Jlmselt proovivad sellesse gruppi kuuluvad dpilased jirgmisel dppeaastal uuesti kooli sisse astuda, mida tdendab
ka see, et 17% korge keskmise hindega (4,0—5,0) Opilastest, kes kohe jargmisel dppeaastal dpinguid ei jétkanud,
oli neli aastat parast pohikooli 16petamist keskhariduse siiski omandanud.



Millised tunnused on omased pérast pohiharidust dpinguid
jatkanutele, kes ei joua keskhariduse omandamiseni?

Jargnevas peatiikis késitletakse vaid nende Opilaste andmeid, kes jatkasid dpinguid jargmisel
dppeaastal dppekaval, mis voimaldas keskharidust omandada. Uhe keskhariduse omandamist
mojutava tegurina kisitletakse kéesoleva analiilisi raames Oppeedukust pohikoolis.
Oppeedukuse kirjeldamiseks kasutatakse pdhikoolildpu keskmist hinnet. Keskmine hinne
peegeldab pohikoolis omandatud teadmisi ja oskusi, mida mdjutavad Opilase vdimekus,
Opimotivatsioon ning muud Opilasest ja teda imbritsevast keskkonnast tulenevad tegurid. Cook
on 2013. aastal kirjutanud, et pdhihariduse tasemel saab suurt osa Opilaste Opitulemuste
varieeruvusest seletada oOpilase taustateguritega — kognitiivne voimekus, dppimisega seotud
afektilised tegurid, perekonna sissetulek, vanemate haridustase jms.

Neist 2013/2014. oppeaastal pohihariduse omandanutest, kes jitkasid jargmisel
oppeaastal opinguid 6ppekaval, kus oli véimalik keskharidust omandada, on neli aastat
hiljem keskhariduse omandanud 80% (tabel 7).

Tabel 7. Neli aastat parast pohihariduse omandamist keskhariduse omandanute osakaal
maakonniti

Koik PK Iopetajad, kes jitkasid Statsionaarses dppes ROK
Maakond opinguid jargmisel oppeaastal op pek.av.a} PK l 0pe~tajad, kes
keskhariduse tasemel jitkasid jargmisel Oppeaastal
opinguid keskhariduse tasemel
Ida-Viru maakond 84% 86%
Jogeva maakond 82% 85%
Voru maakond 84% 85%
Hiiu maakond 83% 84%
Pdlva maakond 82% 83%
Tartu maakond 81% 83%
Harju maakond 80% 82%
Viljandi maakond 78% 82%
Valga maakond 80% 81%
Lééne-Viru maakond 78% 81%
Parnu maakond 79% 80%
Rapla maakond 75% 78%
Jarva maakond 73% 7%
Saare maakond 73% 76%
Laane maakond 74% 5%
Uldkokkuvéte 80% 82%
Allikas: EHIS

Mdirkus: Maakonnad on tabelis reastatud selle jirgi, kus olid kbige suurema osakaaluga esindatud
need, kes neli aastat pdrast statsionaarses oppes riiklikul 6ppekaval pohihariduse omandamist olid
Jjoudnud keskhariduse omandamiseni.
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Kui votta aluseks ainult need Opilased, kes lopetasid pohikooli statsionaarses oppes ja
riikliku oppekava jargi, on neli aastat hiljem keskhariduseni joudnud noorte osakaal veidi
korgem — 82%. Tegu ei ole iilearu korge néditajaga ja teistpidi vaadatuna tdhendab see, et neli
aastat parast keskhariduse tasemel Opingute alustamist on ca 20% pohikooli lopetanutest
jitkuvalt madala haridustasemega. Viga suuri erinevusi maakondade vahel ei esine, kuid
korgeima ja madalaima néitajaga maakondade vahe on siiski markimisvéérne.

Kuivord mittestatsionaarne ja statsionaarne pe on erineva suunitlusega ning neis pdhihariduse
omandanud Opilased on eri nditajatest lahtudes vordlemisi erinevad, vaadeldakse jargnevalt
neid kahte gruppi eraldi.

Statsionaarses Oppes pohihariduse omandanud

Pohikooli- ja glimnaasiumiseadus sétestab, et statsionaarne Ope on koolikohustuse eas
opilastele voi Opilastele, kelle jaoks dppimine on pdhitegevus, suunatud dpe, kus kooli poolt
juhendatud tegevusel on suurem osakaal kui iseseisval dppimisel?. Statsionaarses dppes
omandas 2013/2014. dppeaastal pShihariduse 11 496 oOpilast, mis on 98% koigist pohihariduse
omandanutest. Kdige enam statsionaarses dppes pdhikooli 10petajaid oli Harju-, Tartu- ja Ida-
Virumaal, kus nad moodustasid koigist statsionaarses dppeS pdhikooli 10petajatest vastavalt
37%, 12% ja 10%.

Nagu juba madrgitud, ei jitkanud statsionaarses Oppes 2013/2014. dppeaastal pdohihariduse
omandanutest jargmisel dppeaasta dpinguid 4% Opilastest. 96%-st, kes asusid edasi dppima,
jatkas enamik tldhariduse statsionaarses Oppes (joonis 2). Kuna statsionaarses Oppes
pohihariduse omandanute hulk, kes jitkavad dpinguid iildhariduse mittestatsionaarses oppes,
on viga viike (1%), ei ole nende valimi pdhjal selle alapeatiiki raames voimalik jareldusi teha.
Selle peatiiki valimis sisalduvad ainult need Opilased, kes jétkasid Opinguid tasemel, mis
voimaldas keskharidust omandada, st, et valimis ei sisaldu Opilased, kes asusid kiill edasi
oppima, kuid asusid omandama ainult kutset.

24 Pghikooli ja giimnaasiumiseadus, § 22 1dige 2



= kutsekeskharidus = lldkeskharidus (stats) = lldkeskharidus (mittestats)

Joonis 2. 2013/2014. dppeaastal pdhihariduse omandanute edasidppimine keskhariduse
tasemel

Allikas: EHIS

Kutsekeskhariduses jitkajate osakaal varieerub maakonniti suurel méairal. Kodige enam oli
kutsekeskhariduses jitkajaid Ida-Virumaal ja Viljandimaal, kdige vidhem Harju- ja Tartumaal
(joonis 3). Kaikides maakondades on kutsekeskharidus poiste jaoks oluliselt populaarsem valik
kui tiidrukute jaoks. Kdige suurem soost sdltuv valiku erinevus on Valga- ja Vorumaal (31
protsendipunkti). Koige véiksem soost soltuv valiku erinevus on aga Tartumaal (11
protsendipunkti).
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Joonis 3. Opingute jitkajate seas kutsekeskharidusse suundujate osakaal maakonniti soost
lahtudes

Allikas: EHIS
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Ka rahvusvahelises vordluses paistab Eesti silma selle poolest, et iildkeskhariduses dpingute
jatkamine on Opilaste jaoks olulisemalt populaarsem valik kui kutsekeskharidus (joonis 4).
Jarve, Seppo ja Réis kirjutasid oma 2016. aastal avalikustatud analiiiisis, et tdnase teadmise
pohjal ei ole voimalik ndidata, et pShikooli 10petajatest kutsekeskhariduses jatkajate osakaalu

arvestatav suurendamine annaks selgeid positiivseid tulemeid.
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Joonis 4. Keskhariduse tasemel kutsedppes Oppijate osakaal kdigist keskhariduse tasemel
oppijatest, 2016

Allikas: Eurostat, andmeid viimati uuendatud 12.07.2018
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Eestis on tildkeskharidus 1dbi acgade olnud populaarsem Spingute jatkamise viis (vaata ka lisa
1). Jarve, Seppo ja Réis (2016) on iildkeskhariduse eelistamise pohjustena vilja toonud néiteks,
et pohihariduse lopetanute jaoks ei konkureeri kutsekool mitte giimnaasiumi vaid
akadeemilise korgharidusega, sest valdav osa iildkeskhariduse omandanutest soovib edasi
dppida?®. Lisaks ei soosi lapsevanemate hoiakud kutsehariduse kasuks otsustamist. Pirteli ja
Petti (2013) uuringust ilmnes, et kuigi kutsehariduse maine on iildjoontes hea, ei soovita enamik
lapsevanemaid oma lastel kutsedppeasutusse dppima minna. 2016. aastal 1dbi viidud Cedefopi
uuring kinnitas arusaama, et kutsehariduse maine on Eestis hea, kuid {ildharidust hinnatakse

veelgi kdrgemalt (Murasov 2018).

PShiharidusjérgsed haridusvalikud on olulisel mééral seotud Oppeedukusega pohikoolis.
Enamik 2013/2014. dppeaastal pohikooli statsionaarse dppe 10petajatest, kelle keskmine hinne

%52016. aastal Cedefopi uuringu ,,Cedefop European public option survey on vocational education and training*
raames labi viidud kiisitlusest selgus samuti, et peamisteks edasioppimisvalikut mééravateks teguriteks Eestis on
korghariduses jitkamise vdoimalus ning perekonna ja soprade soovitus. Kutsekeskhariduse kasuks otsustanud
inimesed hindasid olulisemaks t66 leidmise tdendosust ning huvi mingi konkreetse valdkonna vastu. Kuigi Eesti
elanikud peavad iiheks iildkeskhariduses dpingute jatkamise pohjuseks soovi korghariduses jitkata, ilmneb sama
kiisitluse tulemustest, et 84% vastanutest leiab, et peale kutsehariduse omandamist on voimalik Opinguid jatkata
korghariduses. Sarnane tulemus ilmnes ka 2012. aastal Eurobarometer uuringus. (Murasov 2018).
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oli alla 3,5, jatkas opinguid kutsekeskhariduses ning enamik keskmise hindega iile 3,5
omakorda tildkeskhariduses (tabel 8). Neist, kes 1opetasid pohikooli lihtsustatud Sppekava
alusel ning jétkasid jargmisel Oppeaastal Opinguid, suundus kutseharidusse 76%. Pdhikooli
hooldusdppe ja toimetulekudppe dppekava alusel 16petanuid ja edasi dppima asunuid oli nii

vihe, et nende valikute pohjal ei ole voimalik iildistusi teha.

Tabel 8. Keskhariduse tasemel edasioppijate haridusvalikud pohikooli keskmisest hindest

ldhtudes
. _ Uldkeskharidus
Keskmine hinne Kutsekeskharidus Uldkeskhar|d~u > (mittestatsionaarne
(statsionaarne dpe) -
dpe)
vihem kui 3 74% 11% 15%
3,0-3,25 80% 15% 5%
3,26-3,49 2% 25% 3%
3,5-3,99 43% 55% 2%
4,0-4,49 15,3% 84,2% 0,5%
4,550 3,4% 96,3% 0,3%
Allikas: EHIS

Mdirkus: Andmed riiklikul oppekaval pohikooli [opetanute kohta.

Opingute jitkamise, soo ja pohikooli keskmise hinde vahel on oluline seos. Nagu viidatud,
otsustab dpinguid kutsekeskhariduses jétkata palju poisse ja palju neid, kelle keskmine hinne
oli madal. Kui vorrelda 2013/2014. Oppeaastal statsionaarses Oppes riiklikul dppekaval
pohihariduse 16petanute keskmisi hindeid soost lahtudes, selgub, et protsentuaalselt on poiste
seas oluliselt enam neid, kelle keskmine hinne on viga madal ning samuti on poiste seas
iile poole vihem neid, kelle keskmine hinne on korge (joonis 5). Lisaks on poiste
viljalangevus pohikoolist kaks korda suurem kui tiidrukutel ning samuti on pdhihariduse voi
madalama haridustasemega mittedppivate noorte hulgas noormehi 14bi aegade olnud kaks
korda enam. Ka Eesti opilaste PISA tulemustest on ilmnenud, et poiste lugemistulemused on
madalamad kui tiidrukutel. Kui 2012. aasta uuringus oli Eesti poiste keskmine lugemistulemus
44 punkti madalam, st mahajdémus tiidrukutest oli enam kui iihe kooliaasta jagu, siis 2015.
aasta testi pohjal oli poiste mahajddmus vihenenud 28 punkti peale (Tire, Henno, Soobard jt
2016). Cain ja Oakhill (2007) on osutanud, et hea lugemisoskus on aluseks akadeemilisele
edukusele. Norgema lugemisoskusega Opilaste seas voib olla erinevate vaimsete voimetega
lapsi, madalate vaimsete vOimetega laste seas on rohkem neid, kellel on tekstimdistmisega
raskusi (Reynolds ja Turek 2012). Lisaks sellele on leitud erinevusi ka poiste ja tiidrukute
tekstimdistmises, enamasti on tulemused olnud tiidrukute kasuks (nditeks Uibu ja Mdnnamaa
2014). Erinevuste pohjusi on otsitud nii poiste ja tiidrukute vdimete ja lugemisoskuse

varieeruvuses, lugemisstrateegiates, Oppimisstiilis kui ka motivatsioonis (Logan ja Johnston
2010).
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Joonis 5. Statsionaarses Oppes riiklikul 6ppekaval pohikooli 16petanute keskmised hinded
soost ldhtudes

Allikas: EHIS

OECD on 2015. aastal kirjutanud, et soolised 16hed oskustes ei tulene kaasasiindinud
erinevusest vOoimetes, vaid hoiakutest Oppimise suhtes, sellest kuidas lapsed koolis kéituvad,
vaba aja veetmisest, usust oma vdimetesse jms. Kui pohikooli ja giimnaasiumi 16pus on
tildrukute oskused paremad, siis tdiskasvanute hulgas edestavad mehed reeglina naisi
(Valk 2016). PIAACi ja EHISe iihendatud andmetel keskharidusjirgse haridustee oskuste
kujunemist analiiiisides on selgunud, et meeste oskusi méjutavad hilisemad kooliaastad
enam kui naistel (Valk ja Silm 2015).

Vene oppekeeles Oppinud valivad eesti dppekeeles pdhihariduse omandanutest sagedamini
haridustee jatkamiseks kutsedppeasutuse (41% vs 26%). Sama trendi peegeldab ka Ida-Virumaa
Opilaste kdrgem kutsehariduses jatkamise osakaal. Selliovi 2016. aasta analiiisist selgus, et
kutsehariduse valik on seotud mh venekeelsete Opilaste eesti keele oskusega — pohikooli
16puks eesti keeles B1l-taset?® mittesaavutanud noortest jitkas kutsehariduses ligi kaks
kolmandikku. Selliov (2016) nendib, et B1 keeletaseme saavutamine on seotud iildise
oppeedukusega.

% B1-taseme puhul on tegu iseseisva keelekasutajaga, kes mdistab kdike olulist endale tuttaval teemal. Ta saab
enamasti hakkama vilisriigis, kus vastavat keelt rddgitakse, oskab koostada lihtsat teksti tuttaval voi huvipakkuval
teemal, kirjeldada kogemusi, siindmusi, unistusi ja eesmérke ning lithidalt pdhjendada-selgitada oma seisukohti ja
plaane.
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Tabel 9. Keskhariduse tasemel edasioppijate haridusvalikud ja rdnne

Uldkeskharidus Uldkeskharidus
Rénne Kutsekeskharidus (statsionaarne ope) (mittestatsionaarne dpe)
kodukool 0% 53% 9%
sama omavalitsus, aga
teine kool 36% 27% 56%
sama maakond, aga
teine omavalitsus 36% 13% 27%
teine maakond 28% 7% 8%
Allikas: EHIS

Mirkus: Kodukool tihistab kooli, kus pohiharidus omandati, seega kutsehariduses jdtkamise korral ei
ole voimalik jditkata opinguid koduskoolis. Samuti ei ole voimalik kodukoolis opinguid jdtkata neil
tildhariduses jditkajatel, kes omandasid pohihariduse koolis, kus giimnaasiumiaste puudub.

Mirkimisvéirne osa pdhikooli 10petajatest hakkab edasi Oppima teises kohalikus omavalitsuses
voi ka teises maakonnas. Kdige enam Opilasi, kes hakkavad edaspidi dppima teises maakonnas,
on kutseharidusse suundujate seas (tabel 9). Arvatavasti on pdhjus selles, et osa
kutsedppeasutusi on spetsialiseerunud kindlale valdkonnale?” vodi ei dnnestunud opilasel
huvipakkuvale erialale oma maakonna kutsedppeasutuses sisse saada. Arvatavasti on erinevaid
mdjutavaid pohjusi veelgi. Uldhariduses jitkajatest veidi iile poole asus iildkeskharidust
omandama oma kodukoolis ehk koolis, kus nad omandasid pohihariduse. Vaata lisast 2 ka
edasidppijate rannet pohikooli keskmisest hindest 1dhtuvalt.

Nagu juba 6eldud, oli 2013/2014. dppeaastal statsionaarses Oppevormis riiklikul dppekaval
pohihariduse omandanutest 82% neli aastat hiljem omandanud keskhariduse. Koige edukamad
on keskhariduse omandamisel opilased, kes jatkasid opinguid iildkeskhariduse statsionaarses
oppes (joonis 6).
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Joonis 6. Keskhariduse omandamine neli aastat parast pohihariduse omandamist
pohiharidusjirgsest haridusvalikust ldhtudes

Allikas: EHIS

2" Niiteks Jogevamaa ainukeses kutsedppeasutuses Luua Metsanduskoolis saab omandada loodusharidust.
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Korge viljalangevus kutseharidusest on olnud murekohaks pikka aega. Kuigi tehtud on palju,
mh muudetud paindlikumaks GSppekorraldust, on katkestamise vdhendamine endiselt suur
proovikivi. Uuringute raames on viidatud, et iiks probleem on kutseharidusse suundujate nork
tase lildainetes (Espenberg, Beilmann, Rahnu jt 2012). Eestis 2012. aastal labiviidud uuringu
raames toodi vélja nelja tiilipi pohjusi, miks kutsehariduses Opingud katkestatakse — inimesest
endast?®, perekondlikest teguritest?®, majanduslikust olukorrast®® ning koolist tulenevad
pohjused® (Espenberg jt 2012). Rahvusvahelises CEDEFOPi 2016. aasta raportis esitati
kutsehariduse katkestamise peamiste pohjustena Oppija ja tema perega seotud tegurid (nditeks
pere vihene toetus, rahvusvdhemuse voi rdndetaust), tooturuga seotud tegurid (nditeks tookoha
leidmine voi vdhene tdendosus tookoha leida) ning Oppeasutuse ja haridussiisteemiga seotud
tegurid (nditeks Opilaste madal dppeedukus, vihene teadlikkus eriala olemusest ja praktikaga
seotud probleemid).

Analiiiisides keskhariduse omandamist neli aastat pérast pohikooli Idpetamist pdhikooli
keskmise hinde pohjal, olenemata sellest, kus haridusteed jétkati, ilmneb véheiillatav tulemus
— mida madalam oli pdhikooli keskmine hinne, seda vidiksem on tdendosus omandada
keskharidus (vaata ka lisa 3). Analiiiisides Opingute 16petamise edukust, ldahtudes pohikooli
keskmisest hindest ja haridustee jatkamise viisist, ilmneb, et olenemata pdhikooli
oppeedukusest, jouab kutsekeskharidusse suundujatest keskhariduse omandamiseni
vorreldes iildhariduses jitkajatega viiksem osa (joonis 7).

100% 92% 98%

86%

83%

79%
80%

65% 68%
60% 53%
43%
40% 31%
- I
0

3,0-3,25 3,26-3,49 3,5-3,99 4,0-4,49 4,5-5,0

X

M Uldkeskharidus (stats)  m kutsekeskharidus

Joonis 7. Neli aastat parast riiklikul 6ppekaval pohikooli 16petamist keskhariduseni joudnute
osakaal pohikooli keskmisest hindest ja haridustee valikust 1dhtudes

Allikas: EHIS

Mcirkus: Uldkeskhariduse statsionaarses oppes ja kutsekeskhariduses jitkanute seas oli ka neid, kelle
pohikooli keskmine hinne oli madalam kui 3, kuid kuna selliseid opilasi oli viga véhe, ei ole neid
Jjoonisel eraldi vilja toodud.

28 Vale erialavalik, terviseprobleemid, laiskus ja dpiharjumuste puudumine.
2 Konfliktsed peresuhted, lapsevanemaks saamine, lihedase surm.
30 Rahapuudus, toole asumine ja sellega kaasnev ajapuudus.
8l Konfliktsed suhted Opetajatega, probleemid koolikaaslastega, koolipersonali ebakompetentne kiitumine,
Opetamismeetodite ebasobivus.
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Ka koige madalamate keskmiste hinnetega Opilased on keskhariduseni joudmisel
iildhariduskooli statsionaarses Oppes jétkates edukamad ning ka kodige korgema keskmise
hindega pohikooli 10petajatest jouab nelja aastaga keskhariduseni kutsedppeasutuses 86%,
vorreldes tildhariduskooli statsionaarses dppes jétkajate 98%-se niitajaga. Siiski on oluline
mirkida, et kutsekeskhariduses Opinguid jitkanud korge keskmise hindega pohikoolildpetajate
valim ei ole vdga suur (111 Opilast vorreldes 3134 Opilasega iildkeskhariduse statsionaarses

oppes).

Samuti on neli aastat parast pohihariduse omandamist keskhariduse omandanute seas vihem
neid, kes omandasid pShihariduse muu dppekava alusel. Nelja aasta jooksul oli keskhariduse
omandanud 33% lihtsustatud oppekava alusel ja toimetuleku Oppekava alusel pohikooli
1opetanutest. Muu Spekava 16petanute puhul on valimid siiski iisna véikesed. Nagu juba 6eldud
on muu Oppekava alusel Oppivatel Opilastel tulenevalt nende intellektipuudest opingutega
edasijoudmine raskendatud.

Vaadates rinde mdju iildhariduse statsionaarses dppes jitkajate ja kutsekeskharidusse
suundujate puhul, nieme, et rinde mdju opingute l6petamisele pohimétteliselt puudub
(joonis 8). Pérast statsionaarses dppes pohikooli 1dpetamist iildhariduse mittestatsionaarses
oppes jatkanute valim ei ole piisavalt suur jarelduste tegemiseks.
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62%

o

o

o

o

o

o

90%
80%
7o 60% 59%
60%
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kodukool sama omavalitsus sama maakond teine maakond

m lildkeskharidus (stats)  m kutsekeskharidus

Joonis 8. Neli aastat parast pdhihariduse omandamist keskhariduse omandanute osakaal
pohikoolijargsetest haridusvalikutest 1dhtudes

Allikas: EHIS

Tidrukud jouavad keskhariduseni edukamalt — neli aastat pdrast pdhikooli Idpetamist oli
keskhariduse omandanud 85% tiidrukutest ja 76% poistest. Kutsekeskhariduses jatkanute puhul
oli keskhariduse omandanud 66% tiidrukutest ja 58% poistest, iildhariduse statsionaarses dppes
jatkanute puhul on soost tulenev erinevus viiksem — vastavalt 91% ja 88%.

23



Léahtudes pohikooli oppekeelest, ilmneb, et pdhikoolis keelekiimbluses osalenud ja vene
dppekeeles®? dppinud jduavad edukamalt keskhariduseni. Uldhariduskoolis statsionaarses
oppes opinguid jatkanute puhul ei ole pohikooli dppekeelega seotud erinevus kuigi oluline, kuid
kutsedppeasutuses jatkanute puhul on vahed suuremad (tabel 10).

Tabel 10. Neli aastat pérast pohikooli 1dpetamist keskhariduse omandanute osakaal, 1dhtudes
oppekeelest pohikooli Idpetamisel ja Opingute jaitkamise valikust

] Uldkeskharidus
Oppekeel pohikooli 16petamisel Kutsekeskharidus (statsionaarne ope)
eesti keel 58% 89%
eesti keel (keelekiimblusena) 71% 91%
vene keel 66% 91%

Allikas: EHIS

Kuna kutsekeskhariduse omandamise puhul on pdhikooli dppekeelest tingitud erinevused
suuremad, vaatame lahemalt kutsekeskhariduses jétkajate pdhikooli keskmisi hindeid, 1dhtudes
oppekeelest pdhihariduse omandamisel. Ilmneb, et kutsekeskhariduses jatkavate eesti keeles
pohihariduse omandanute seas on suurema osakaaluga esindatud madala pdhikooli keskmise
hindega Opilased, vorreldes vene keeles ja eesti keeles keelekiimblusena dppinutega (tabel 11).

Tabel 11. Kutsekeskhariduses jitkajad pohikooli keskmisest hindest ja dppekeelest 1dhtudes

Kutsekeskhariduses jatkajad pohikooli
keskmisest hindest lihtuvalt
3.0-3.25
3.26-3.49
3.5-3.99
4.0-4.49
4.5-5.0

eesti oppekeel
(keelekiimblus)

eesti oppekeel vene oppekeel

Allikas: EHIS

Mdrkus: Kutsekeskhariduses opingute jdtkajate seas oli ka 22 opilast, kelle keskmine hinne pohikooli
lopetamisel oli madalam kui 3,0. Valimi vdiksusest tingituna ei ole andmeid tabelis kuvatud.

Selleks et aru saada, kas ja millised eelnevalt vilja toodud teguritest mojutavad tegelikult
keskhariduse omandamist, koostati logistiline regressioonimudel, kasutades selleks tarkvara R.
Jargnevalt teguritest, mis omavad keskhariduse omandamisele statistiliselt olulist mdju.
Regressioonanaliilisi tulemustest selgub, et kdige suuremat moju keskhariduse omandamise

32 pshikooli dppekeele all peetakse silmas keelt, milles dpiti pdhikooli 15petamisel. On vdimalik, et pdhikoolis
Oppimise jooksul on dppekeelt vahetatud néiteks seetdttu, et dpilane on suundunud vene dppekeelega koolist eesti
oppekeelega kooli. 2013/2014. Oppeaastal pdohiharduse omandanute seas oli 341 Opilast (3%), kes olid
pohihariduse omandamise jooksul dppekeelt vahetanud.
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tdendosusele omab pdhikooli keskmine hinne®® — mida parem on keskmine hinne, seda suurem
on toendosus keskharidus omandada. Teiseks teguriks, mis keskhariduse omandamist mojutab,
on Opingute jatkamise Viis — kas opingutega jitkati kutsekeskhariduses voi iildkeskhariduse
statsionaarses Oppes. Kui Opinguid jétkati tildkeskhariduse statsionaarses Oppes, voimendus
keskmise hinde positiivne moju veelgi®*. Kutsekeskhariduses jétkates rinne keskhariduse
omandamise tdendosusele moju ei oma. Kiill aga ilmneb, et iildkeskhariduse statsionaarses
dppes jitkates voimendab kodukoolis jitkamine keskmise hinde positiivset mdju®. Seda, miks
rohkem tiidrukuid kui poisse keskhariduse omandamiseni jouab, seletab samuti pdhikooli
keskmine hinne. Nagu juba 6eldud, on tiidrukute seas poistega vorreldes palju vihem neid,
kellel on pdhikooli 16pus madal keskmine hinne. Oppekeel, milles pdhiharidus omandati,
koosmojus keskmise hindega keskhariduse omandamise tdendosusele moju ei oma.

Tegureid, mis tldkeskhariduse statsionaarses Oppes ja kodukoolis jitkates keskhariduse
omandamise toendosust suurendavad, EHISe andmete pdhjal teada ei saa. Voib eeldada, et
kodukoolis, st koolis, kus omandati pohiharidus, keskhariduse omandamist jitkates voib
opingutega edukalt 16puni joudmist soodustada tuttav keskkond ning see, et Opetajad on
Opilasega varasemast tuttavad ning jédlginud Opilase dpiteekonda juba pikemalt. Samuti ei ole
EHISe andmete pohjal voimalik teha jareldusi selle kohta, miks kutsekeskhariduses jatkamine
ennustab keskhariduse omandamise madalamat tdendosust. Arvatavasti omavad mdju paljud
Opilasest endast ja ka koolist ning Oppekorraldusest tingitud tegurid. Selles osas oleks
asjakohale 1dbi viia tdiendavaid uuringuid ja analiiiise.

Kokkuvote:

0,

% Keskhariduse omandamine soltub sellest, milline oli oOpilase oppeedukus
pohikoolis. Oppeedukus ei tihenda lihtsalt iihte keskmise hinde skoori, vaid
peegeldab omandatud teadmisi ja oskusi, dpimotivatsiooni, véimekust ja palju
muud indiviidist ja keskkonnast lihtuvat.

% Pohikooli 10petamisel on poiste seas palju enam neid, kelle dppeedukus on madal.
Sellest tingituna on tiidrukud keskhariduseni joudmisel edukamad.

< Uldkeskhariduse statsionaarses dppes jitkajatest jouab nelja aastaga keskhariduseni
90%, kutsekeskhariduses jitkajatest ca 1/3 vorra vihem ehk 60%. Uldkeskhariduse
statsionaarses oppes jitkamine on tulemuslikum tee keskhariduseni joudmiseks
nii heade kui ka kehvade pohikooli l6puhinnete puhul. Péhikooli madalama
keskmise hindega lopetanutel on suurem téenéosus keskhariduse omandamiseni
jouda, kui nad jitkavad opinguid iildhariduse statsionaarses oppes, Mmitte
kutsekeskhariduses. Kas see on pohjustatud Oppekorraldusele omastest teguritest,
koolispetsiifilistest néitajatest voi millestki muust, vajab tdiendavat analiiiisi.

33 p<0.001**~k
3 p=0.0356 *
% p=0.0227*



% Kutsekeskhariduses jdtkates ei méngi keskhariduseni joudmisel rdnne rolli.
Uldkeskhariduse statsionaarses Oppes jitkates suurendab kodukoolis jitkamine
keskmise hinde positiivset mdju. Arvatavasti voib iiks pohjusi olla see, et Opilaste jaoks
on keskkond tuttav, nad teavad neid dpetavate dpetajate ootusi. Opetajad jillegi omavad
iilevaadet Opilase senistest Opingutest, Opilase nodrkustest ning tugevustest, Opilase
kodusest olukorrast ning oskavad seetottu dpilast paremini toetada.

< Pdhikooli dppekeel ei oma keskhariduseni joudmisel mdju.



Mittestatsionaarses oppes pohihariduse omandanud

Mittestatsionaarne dpe on suunatud tdiskasvanud Oppijatele ja seal on vorreldes statsionaarse
oppega suurem osakaal iseseisval Sppimisel. Mittestatsionaarses Oppes® pdhihariduse
omandanuid on vihe — 2013/2014. dppeaastal kokku 260 Opilast, kes moodustasid koigist
pohikooli 10petajatest sel Oppeaastal vaid 2%. Kodige enam oli mittestatsionaarses Oppes
pohihariduse omandanuid Harju-, Tartu- ja lda-Virumaal, kus nad moodustasid kdoigist
mittestatsionaarses Oppes poOhihariduse omandanutest vastavalt 34%, 15% ja 12%.
Mittestatsionaarses dppes pdhihariduse omandanuid ei olnud Hiiu- ja Pdlvamaal®’.

Kuigi mittestatsionaarne Ope on valdavalt suunatud tdiskasvanutele, on mittestatsionaarses
oppes pohihariduse omandanud valdavalt siiski tisna noored — 2013/2014. dppeaastal olid
mittestatsionaarses Oppes pOhihariduse omandanute seas kdige suurema osakaaluga 16-20-
aastased*® ja 21-25-aastased (joonis 9).

36-40 41-45
31-35 1%

2%

16-20
51%

Joonis 9. Mittestatsionaarses oppes 2013/2014. oppeaastal pohikooli lopetanute vanusjaotus
lopetamisele jdrgneva oppeaasta alguses

Allikas: EHIS

% Andmetes esitatakse siin ja edaspidi koos mittestatsionaarses Oppes Oppijate niitajatega ka eksternide ja
iiksikainete dppijate niitajad.

37 Neis kahes maakonnas ei tegutse ka téiskasvanute giimnaasiume.

% Pghiharidust vdivad mittestatsionaarses Oppes omandada 17-aastased ja vanemad opilased. Koolivilise
ndustamismeeskonna soovitusel vdivad mittestatsionaarses dppes pdhiharidust omandada ka koolikohustuse eas
olevad dpilased, kelle puhul see on tingitud nende hariduslikust erivajadusest voi muust pohjusest, mis raskendab
hariduse omandamist statsionaarses dppes.
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Oppeedukus on mittestatsionaarses Oppes pohihariduse omandanutel iisna madal. Kui
mittestatsionaarses dppes pohihariduse omandanutest 45%-1 oli keskmine hinne madalam kui
3,5, siis statsionaarses Oppes pohihariduse omandanute sama niitaja oli 15% (tabel 12). Ka
korge Oppeedukusega Opilaste osakaal on mittestatsionaarses Oppes oluliselt madalam,
vorreldes statsionaarse dppega. Oppekavast lihtudes mittestatsionaarse dppe 1dpetanute seas
suurt varieeruvust ei olnud — vaid neli dppurit omandas pShihariduse lihtsustatud dppekava
alusel. Hooldusoppe voi toimetulekudppe dppekava alusel pdhihariduse omandanuid ei olnud.

Tabel 12. 2013/2014. dppeaastal pohihariduse omandanute jagunemine keskmisest hindest ja
oppevormist lahtudes

Pohikooli keskmine hinne mittestatsionaarne dpe statsionaarne ope
vahem kui 3 2% 0,4%
3,0-349
35-399
4,0-4,49
4550
X

Allikas: EHIS

Mrkus: Keskmine hinne X on mdrgitud hooldusoppe oppekaval pohikooli lopetanud opilaste puhul

Mittestatsionaarses Oppes pohihariduse omandanute edasiste haridusvalikute ja vanuse seost ei
ole vdimalik siigavuti analiiiisida, sest valim on viga viike. Uldiselt saab aga delda, et kuigi
valdavalt jatkavad mittestatsionaarses Oppes pohihariduse omandanud Opinguid tildhariduse
mittestatsionaarses Oppes, on kutsedppeasutusse Oppima asunute seas enam nooremaid
(vanusegrupid 16-20 a. ning 21-25 a). Moned seaduspédrasused joonistuvad vilja ka soost
lahtudes — meeste seas on naistega vorreldes oluliselt enam neid, kes jitkavad Gpinguid
kutsekeskhariduses (joonis 10).
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T0%
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kutsekeskharidus uldkeskharidus (mittestats) uldkeskharidus (stats)

= mees mnaine

Joonis 10. 2013/2014. dppeaastal mittestatsionaarses oppes pohihariduse omandanute
keskhariduse tasemel edasioppimine soost lahtudes

Allikas: EHIS
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86% neist, kes jdtkavad Opinguid iildkeskhariduse mittestatsionaarses Oppes, jdid oma
kodukooli ehk kooli, kus nad omandasid pohihariduse. Lisaks neile, kes jatkasid Oopinguid
keskhariduse tasemel, oli Opingute jéitkajate seas véike osa (5%) neid, kes pohihariduse
omandamisele jirgneval dppeaastal asusid kutsedppeasutusse kutset omandama®®. Ka nende
seas, kes asusid pohihariduse jargselt ainult kutset omandama, olid tilekaalus mehed.

Koigist mittestatsionaarses oppes pohihariduse omandanutest oli neli aastat hiljem
keskhariduse omandanud vaid 11%. Kuigi 60% mittestatsionaarses 6ppes pohihariduse
omandanutest jitkas jargmisel dppeaastal keskhariduse tasemel opinguid, oli neist neli
aastat hiljem keskhariduse omandanud vaid 19%. Veidi rohkem oli keskhariduse
omandanuid nende seas, kes jatkasid opinguid kutsekeskhariduses (29%), vorreldes nendega,
kes jatkasid Opingutega iildkeskhariduse mittestatsionaarses dppes (16%).

Nende viheste puhul, kes keskhariduseni joudsid, oli peamiseks tunnuseks keskmine hinne
pohikoolis. Kdige enam oli neli aastat hiljem keskhariduse omandanute seas neid Opingute
jatkajaid, kelle keskmine hinne pdhikoolis oli 4,5 voi1 korgem (47% sellesse gruppi
kuuluvatest). Madalama keskmise hinde puhul oli tdendosus neli aastat hiljem keskhariduse
omandamiseni jduda viga madal (vahemikus 9-25% soltuvalt keskmise hinde grupist®).

Kokkuvote:

*

K/
*

Mittestatsionaarses Oppes pohihariduse omandanutest mérkimisvddrne osa ei jétka
opinguid. Mittejatkajate seas on veidi enam mehi ja venekeelseid.

X/
*

% Opingute jitkajad eelistavad iildkeskhariduse mittestatsionaarset dpet.

*

K/
*

Keskhariduse tasemeni on neli aastat hiljem joudnud vaid 11% koigist
mittestatsionaarses dppes pohihariduse omandanutest ning 19% neist, kes jatkasid
keskhariduse tasemel dpinguid kohe jargmisel dppeaastal.

% Pohikooli keskmine hinne mojutab keskhariduseni joudmise tdendosust.

%9 Asuti dppima dppekaval, mis ei anna keskharidust.
40 Keskmise hinde grupeerimine esitatud niiteks tabelis 8.



Mida juba tehakse ja mida voiks veel teha?

Viimasel ajal on arutletud selle iile, kas keskharidusega noorte osakaalu tdstmiseks tuleks
kehtestada kohustus peale pohihariduse omandamist edasi Oppida. Probleem ei peitu siiski
niivord selles, et pdrast pohihariduse omandamist ei Opitaks edasi, vaid selles, et suur osa
opilastest katkestavad dpingud keskhariduse tasemel 6ppides. Markimisvaarselt korged on
katkestamisnditajad just kutsekeskhariduses. Probleemi on teadvustatud juba ammu,
kutsehariduses on kasutusel mitmeid erinevaid katkestamist ennetavaid meetmeid ja tdnu neile
on katkestamine kutsekeskharidusdppes monevorra ka langenud. Siiski omandab
nominaalajaga kutsekeskhariduse vaid ca 50% opilastest®!,

Lisaks on katkestamise ennetamisel ddrmiselt oluline 6ppijaid aga ka opetajaid toetava
tugisiisteemi olemasolu. Kutsekoolides rakendatakse erinevaid Kutsedppes katkestamist
ennetavaid meetmeid, nt opioskuste moodulid ning tugioppe pakkumine, lapsevanemate
suurem kaasamine, koostd6 Rajaleidjatega, tdiendav keeledpe jm. Haaristo ja Kirss (2018) tdid
siiski kutsedppeasutuste tugisiisteeme késitlenud uuringus vilja, et sageli on kutsedppeasutuse
juhtkonna, Gpetajate ja tugispetsialistide enda suhtumine nii tugisiisteemi olemasolusse kui ka
tulemuslikkusesse vastuoluline ning enamasti puudusid kutsedppeasutustel kokkulepitud
strateegiad vOi meetmed, mille abil katkestamist ennetada. Seega on selles vallas koolide
tasandil veel t66d ees. Loodetavasti aitab toimivate tugisiisteemide loomisele ja tugevdamisele
kaasa 2018. aasta alguses joustunud uus kutsehariduse rahastamismudel, millega suurenes
tugiteenusteks eraldatav eelarve.

Jitkata tuleb tegevustega, mis toetavad oOpilase voimetele ja huvidele vastavate
erialavalikute tegemist. Paljudel dpilastel napib teadmisi erialadest ja toomaailmast. Kaselaan
(2013) toob kutsedppes Oppimist raskendavate teguritena vilja puudulikud dpioskused ning
vihese huvi Opitava eriala vastu. Leppik (2008) viitab, et hoolimata headest slinnipérastest
eeldustest, ei tule dppimisest midagi vilja, kui dpitav ei paku huvi. Uhe meetmena, mis aitab
Opilastel teadlikku erialaotsust langetada, on kasutusele voetud kutsevalikuaasta, mida on
piloteeritud kahel viimasel Oppeaastal. Valikuaasta on kutsedppeasutuste juures toimuv kuni
itheksa kuud kestev Ope, mille iilesanne on nii votmepddevuste arendamise kui ka praktilise
erialadppe kaudu esmase valmisoleku kujundamine tasemedppesse voi tooturule astumiseks.
Sihtriihm on nii  pohikooli kui ka glimnaasiumi katkestajad, pohikoolilopetajad, kes ei ole
kindlad oma edasistes opivalikutes kutsedppes, erivajadusega inimesed, vélispéaritolu dppijad
jt. 2016/2017. Oppeaastal piloteeriti valikuaastat Tartu Kutsehariduskeskuses, 2017/2018.
Oppeaastal liitusid pilootprojektiga ka Tallinna Teeninduskool ja Répina Aianduskool.

Vilja tuleb tootada tidiendavad meetmed vihe motiveeritud opilaste toetamiseks juba
pohikoolis. Kui 6pilane kohe pirast pohikooli Opinguid ei jitka, on teda péarast

41 Kutsekeskhariduse omandanud dpilaste osakaal dpinguid alustanutest, kes [dpetasid dppe dppekavas
ettendhtud nominaalajaga.



opingupausi iildjuhul keeruline haridussiisteemi tagasi tuua. Jogi 2016. aastal valminud
doktoritdost selgub, et Opilaste motivatsiooniprobleemid vodivad tuleneda mh vihestest
ainealastest teadmistest. Enam kui 800 lapse andmetel pohineva doktorit6o tulemused néitavad,
et laste teadmiste ja motivatsiooni seos kujuneb juba algklassides — paremate teadmistega
lapsed tunnevad hiljem aine vastu suuremat huvi ja muretsevad vihem enda teistega
vordlemise pirast (Jogi 2016).

Opimotivatsiooni nappus mangib suurt rolli ka dpingute katkestamisel. Haaristo ja Kirss (2018)
nendivad labiviidud uuringu tulemuste pdhjal, et kutseoppeasutustes tuleb katkestamise
ennetamiseks ja vihendamiseks tegeleda just peamiselt opilaste vihese 6pimotivatsiooni,
opiraskuste ja mahajiimuse, ebapiisavate iildoskuste ja pere vihese huviga. Haaristo ja
Kirss (2018) viitavad, et kirjanduse ja rahvusvaheliste kogemuste pdhjal on need just sellised
katkestamise pdhjused, mille puhul on tugiteenustest abi. Kindlasti ei saa &elda, et
kutsedppeasutused seni erinevaid tugiteenuseid pakkunud ei oleks. Haaristo ja Kirss’i poolt 14bi
viidud uuringu (2018) raames tdid kutsedppeasutuste tootajad vilja, et nende senise kogemuse
pdhjal on nende koolis katkestamise vdhendamisel kdige tulemuslikemateks tegevusteks ja
pohimdteteks olnud mh riihmajuhatajate slisteem koolis, individuaalne ldhenemine dppijale,
oppija pere kaasamine, dige eriala leidmise toetamine ning koost66 kohaliku omavalitsuse ja
selle sotsiaaltootajatega. Kindlasti on abiks, kui dppeasutused jagavad omavahel kogemusi
sekkumismeetmete osas, mis on paremaid tulemusi andnud.

Kéesoleva analiilisi tulemused néditavad, et ka vdga kdorgete Opitulemustega Opilastest osa
katkestab  kutsekeskhariduses Opingud. Seetéttu tuleks ldbi mdelda, Kkuidas
kutsedppeasutuses Oppimine muuta huvitavaks viljakutseks ka andekatele opilastele.
Ehk vo6iks kaaluda koostoo tegemist korgkoolidega erialaainete Opetamisel ning
gilmnaasiumidega iildhariduse ainete 6petamisel.

Vilja tuleb tootada meetmed, kuidas haridusse tagasi tuua need, kes on keskhariduse
tasemel opingud katkestanud. Toetusmehhanismid peavad lihtuma sellest, mis tingis
opingute katkestamise. Kui tegu on sotsiaalmajanduslike takistustega, tuleb pakkuda rahalist
toetust, et Opingud oleks siiski voimalik 16petada. Kui tegu on olnud vale erialavalikuga, tuleb
pakkuda voimalust jitkata pooleli jaanud Opinguid huvipakkuval erialal, arvesse vottes
eelnevalt ldbitud {ildaineid. Kui katkestamine on olnud tingitud liinklikuks jéanud
pOhiharidusest, tuleb pakkuda vdimalusi omandada dpingute jatkamiseks vajalikud oskused.

Kéesoleva analiiiisi tulemuste pohjal on olulisim tegur, mis mdjutab keskhariduse
omandamiseni joudmist, dpilase dpitulemused pohikoolis. Ka rahvusvahelisel tasemel on
leitud, et keskhariduse tasemel ennustavad dpitulemusi kdige paremini dpilase pdhikoolildpu
akadeemilised tulemused (nditeks Cook 2013). Seega sekkumine alles siis, kui madalate
tulemuste ja vdhese motivatsiooniga opilane on joudnud keskhariduse tasemele, on hilinenud.
Sekkuda tuleb siis, kui probleemid tekivad, st pohikoolis. Kindlasti ei saa delda, et seni ei ole
pohikoolides madalate tulemustega Opilastele tdhelepanu pooratud. Nende Opilastega on
tegeldud senisest parimast teadmisest 1dhtuvalt. Selleks, et sekkumisega saavutatavaid tulemusi



veelgi parandada, oleks asjakohane koguda tdiendavat teavet, st 14bi viia tdiendavaid uuringuid
selgitamaks vilja, milliste sekkumismeetmetega on voimalik parimaid tulemusi Eesti
haridussiisteemis saavutada.

Kuigi Eesti tulemused PISA testis on head, on eelmise testiga vorreldes suurenenud madalate
oskustega Opilaste hulk. Vaadates pohikooli lopetajate keskmisi hindeid dpilaste soo jirgi,
torkab silma, et poiste seas on madalate tulemustega opilaste osakaal markimisviirselt
suurem. Nagu eelnevalt méargitud, on rahvusvahelistes uuringutes ja analiiiisides nimetatud
mitmeid tegureid, mis seda mdjutada vdivad, mh on vilja toodud soost 1dhtuvaid eelarvamusi
ning seda, et dpetajad kalduvad Opetamisel eri soost lapsi erinevalt kohtlema. Ots (2010) nendib
poiste ja tiidrukute Opetamisest kirjutades, et Opetajatel on esimeses ja teises kooliastmes
opilasele suur mdju ning viltimaks enda osa selles, et sooliste eelarvamuste kujunemise kaudu
mdjutatakse Opilaste tulemuslikkust, voiksid Opetajad analiiiisida ning vajadusel muuta enda
kéitumist.
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Lisa 1. Pohikooli 1opetamise jargselt kutsehariduses jatkajate
osakaal
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Lisa 2. Pohikooli Iopetajate  keskhariduse tasemel
edasi0ppimine pohikooli keskmisest hindest ja randest 1ahtudes

ildkeskharidus ildkeskharidus

rinne ja keskmine hinne (stats) (mittestats) kutsekeskharidus kokku
jatkab opinguid

kodukoolis 4050 13 4063

viahem kui 3 3 3
3,0-3,49 174 4 178
3,5-3,99 752 6 758
4,0-4,49 1546 2 1548
4,5-5,0 1575 1 1576

jatkab opinguid samas

omavalitsus 2095 83 1099 3277

vihem kui 3 3 7 10
3,0-3,49 102 40 474 616
3,5-3,99 443 28 427 898
4,0-4,49 734 7 154 895
4,5-5,0 816 5 37 858

jitkab opinguid sama
maakonna teises

omavalitsuses 971 40 1037 2048
vihem kui 3 1 8 9
3,0-3,49 33 17 411 461
3,5-3,99 178 15 397 590
4,0-4,49 317 6 186 509
4,5-5,0 443 1 35 479
jatkab opinguid teises
maakonnas 528 13 796 1337
vihem kui 3 5 5
3,0-3,49 19 5 289 313
3,5-3,99 62 6 302 370
4,0-4,49 147 161 308
4,5-5,0 300 2 39 341

Mdrkus: Tabelis esitatud andmed pohikooli statsionaarses 6ppes riiklikul 6ppekaval I6petanute kohta.
Jétkab kodukoolis téihendab, et opilane jédtkab dpinguid samas koolis, kus ta omandas péhihariduse.
Kodukoolis on voéimalik jétkata opilastel, kes omandasid pbohihariduse koolis, kus toimub ope ka
gliimnaasiumiastmes.
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Lisa 3. Keskhariduse omandamine keskmisest hindest 1ahtuvalt

PK keskmine hinne neil, kes nelja aastaga omandasid
keskhariduse

PK keskmine hinne neil, kes ei omandanud nelja
aastaga keskharidust

® PK keskmine hinne
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