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Kasutatud lihendid ja moisted

e Tagasipoorduja — Kdesolevas uuringus moistetakse tagasipdordunute all Eesti kodanikke ja eestlasi (k.a valisriigis siindinud eestlasi), kes on
elanud vilismaal koos vahemalt lihe lapsega jarjest vihemalt (ihe 6ppeaasta ning kelle Eestisse (tagasi) tulekust on moéodas kuni viis aastat.

e Tellija— Haridus- ja Teadusministeerium

e EHIS — Eesti Hariduse Infostisteem

e HEV - hariduslik erivajadus

e HTM — Haridus- ja Teadusministeerium

e KOV - kohalik omavalitsus

e Sg—uuringu sihtgrupp

e Haridusliku erivajadusega (HEV) laps/6pilane — laps, kelle andekus, &piraskused, terviseseisund, puue, kditumis- ja tundeeluhéired,
pikemaajaline dppest eemalviibimine vdi kooli 6ppekeele ebapiisav valdamine toob kaasa vajaduse teha muudatusi voi kohandusi &ppe sisus,

Oppeprotsessis, Oppe kestuses, dppekoormuses, dppekeskkonnas (nagu dppevahendid, pperuumid, suhtluskeel, sealhulgas viipekeel v6i muud
alternatiivsed suhtlusvahendid), taotletavates dpitulemustes v3i dpetaja poolt riihmaga/klassiga tédtamiseks koostatud todkavas *

e Rajaleidja keskus — Innove maakonnakeskus, mis osutab dppendustamise ja karjaariteenuseid

e Il tasandi ndustamine — erivajadustega laste toetamine ja ndustamine SA Innove maakondlike Rajaleidja keskuste ja spetsiifilise valdkonna
kompetentsikeskuste (nt Tartu Hiie Kool, Tartu Emajoe Kool) spetsialistide poolt (nt lapse jalgimine haridusasutuse keskkonnas, lapse uuringud
véljaspool haridusasutuse keskkonda, lapse suunamine spetsialistide juurde, haridustdotajate ja asutuste juhtkondade, lapsevanemate ja
spetsialistide nGustamine, ndupidamiste ja imarlaudade korraldamine juhtumite analtisimisel)

1 pdhikooli- ja gimnaasiumiseadus, 09.06.2010 RT 1 2010, 41, 240 § 46



Kokkuvote

Kaesoleva uuringu peamiseks eesmargiks oli selgitada vélja ning kaardistada raskused ja valjakutsed, millega Eestisse tagasipoordunud lastega pered hariduse
valdkonnas kokku puutuvad. Lisaks toodi uuringu kaigus vilja tagasipoordumisega seotud positiivsed kogemused. Antud uuringu ldbiviimiseks oli kaasatud
kolm sihtriihma - tagasipo6rdunud pered, ildhariduskoolid ja valdkonna arendamise spetsialistid. Uuringu labiviimiseks kasutati nii kvantitatiivseid kui
kvalitatiivseid andmekogumise meetodeid. Dokumendianaliiisi kdigus too6tati Iabi varasemalt valdkonnas ning sidusteemadel Idbiviidud uuringud ja aruanded.
Uuringu kaigus viidi koolipersonaliga ldbi 20 siivaintervjuud 14 erinevas iildhariduskoolis. Informatsiooni tagasipdérdunud lapsevanematelt koguti
ankeetkisitluse teel, millele vastas 114 tagasipoordunud lapsevanemat 151 lapse kohta. Uuringu eesmargi tditmiseks sdnastas uuringu labiviija koost60s
Tellijaga uurimiskiisimused, mis jagunevad 6 peamisesse teemablokki ning millest Iahtuvalt on esitatud analiilsi jareldused.

| TEEMA: Tagasip6drdunute ootused haridusvéimaluste ja —valikute osas

Tagasipoordujate ootused seostuvad eelkdige kiire kohanemisega ning Gpingute jatkamisega eakaaslastega samas klassis.

Oluliseks peeti, et kool annaks viga head akadeemilised teadmised, lapsele meeldiks koolis kdia ja arvestataks iga lapse eriparadega, koolis oleks hea
distsipliin ja kool arendataks ka muid elus vaja minevaid oskusi.

Kisitlusele vastanud lapsevanemate seas oli védhem neid kes arvas, et tdna on koolides tagatud iga lapse eriparadega arvestamine, vdikeste klasside
olemasolu ja koolis 6petatakse eri kultuuride austamist. Ootuste taitumist on takistanud eelkdige ressursside vahesus kui ka liiga kdrged ootused.

Il TEEMA: Informatsiooniallikate analiiiis

Suurem osa kusitletud tagasipdordujatest leidis, et info Eesti haridussiisteemi sisenemise kohta on piisav ja kergesti leitav. Siiski ligikaudu 1/5
ankeetkdisitlusele vastanuid markis, et info ei ole kergesti leitav ning kattesaadav info ei ole piisav.

Peamiseks probleemiks on info killustatus — vajalik info on raskesti leitav, ebatdpne ja erinevate allikate vahel esineb teatavaid vasturdakivusi. Peamiselt
saadakse infot koolist/koolieelsest lasteasutusest ning tuttavatelt sdpradelt. Samas tunnevad tagasipdordujad puudust just tGhtsest infot koondavast
veebikeskkonnast.

Il TEEMA: Tagasipoordumise positiivsed kogemused

Erinevatest riikidest kooli ppima asunud lapsed rikastavad koolikeskkonda ja kasvatavad tolerantsi. Haridusasutused réhutasid tagasipéordunud laste
laiemat silmaringi, suuremat valmisolekut uute ettevotmiste planeerimisel ja klassikaaslaste tegevustesse haaramisel ning innustamisel.

Samuti on dpetajad olnud “sunnitud” katsetama Spetamisel uusi meetodeid, et sobitada neid tagasipdoérdujatega.

Tagasipoordujad tdid positiivse kogemusena vdlja, et keelekiimblus Eesti koolides toimub, vajadusel rakendatakse individuaalset dppekava ja saadakse
abi koolide tugisiisteemist.

IV TEEMA: Tagasipdodrdunutel esinenud probleemid

Tagasipoordujate kdige suuremad probleemid on seotud Uldise eesti keele oskusega, mille omandamist pérsib teise keele (vilisriigi keele) kasutamine
koduse keelena.



Olulisemate probleemkohtadena toodi vélja ka see, et lasteaia voi koolikohta ei saadud konkreetsesse soovitud asutusse, koolikatsetel ei arvestatud
lapse eripdradega voi toimusid need pere jaoks ebasobival ajal.
Lisaks esinesid lapsevanemate hinnangul haridussiisteemi sisse elamisega ja klassi sulandumisega seotud raskused.

V TEEMA: Uldhariduskoolides esinenud probleemid tagasipédrdunute laste dpetamisel

Haridusasutuste hinnangul olid peamisteks raskusteks dppekeele oskusest tulenevad raskused, mis muutsid keerulisemaks ka teistest Oppeainetest
arusaamise ja nende Opetamise, muid kohanemisraskusi nende hinnangul tagasipodrdujate lastel Gldjuhul ei ole.

Opetajatel on valdavalt vihene kogemus tagasipdérdujatega, ollakse mures, kas tagasipéérdunud lastele suudetakse pakkuda samasuguseid teadmisi
nagu teistele Gpilastele.

Oppeasutustel ja dpetajatel on olemas tahe, et dpetada tagasipddrdunud perede &pilasi, kuid paraku on haridusasutuste hinnangul suurimaks puuduseks
ressurss (inimressurss, finantsvahendid). Koolipersonal leiab, et vajadus koolituste jarele kasvab tagasip66rdujate arvu suurenedes.

Enamus intervjueeritud koolipersonalist tunnevad teatavat puudust iihiste teadmiste ning praktiliste kogemuste jagamisest koolide vahel, et saada
kindlust oma tegevustes.

Uheks kitsaskohaks koolidele on informatsiooni puudus erinevate riikide haridussiisteemide ja nende toimimise kohta.
VI TEEMA: Probleemide korral kasutatud lahendused, tugislisteem

Koolid teevad tagasipé6érdunud dpilaste haridusliku taseme ja toevajaduse kindlaks sisseastumiskatsete/testide véi vestluse teel. Kiisitlusele vastanud
lapsevanematest siiski tile poole vaitsid, et nende teada last tugiteenuste vajaduse valjaselgitamiseks hinnatud ei ole.

Tagasipoordunud Gpilased on enamasti keelelise erivajadustega. PShjuseks on asjaolu, et lapsed on kaua viibinud vélisriigi keskkonnas, mist&ttu on nad
eestikeelsest keskkonnast eemale jaanud vai ei ole nad sellega tldse kokku puutunud.

Peamiste lahendustena on tagasipoordujate puhul kasutatud individuaalset 6ppekava, tdiendavaid keeletunde ja konsultatsiooni voimalusi.

Kuigi enamusel intervjueeritud koolidest on olnud tagasipddrdujatele voimalik pakkuda teatud mahus tugispetsialistide teenuseid, on see jatkuvalt
kitsaskohaks iile Eesti ning avaldub terava probleemina iilelildisemalt. Tagasip66rdujad kohanevad reeglina kiiresti, mistdttu tugispetsialisti vajadus on
neil pigem lihiajaline.

Analllsi tulemusena esitati praktikas rakendatavad soovitused eesmaérgiga parandada tagasipddrdujate laste Uldhariduskoolidesse Oppima asumist ja
haridusslisteemis kohanemist. Soovitused koos vastutajaga on esitatud aruande Ill osas.



Executive Summary

The main objective of this study was to identify and map the difficulties and challenges that families with children that have returned to Estonia have to face
when dealing with the educational system. In addition, positive experiences related to returning were highlighted in the study. This study involved three
target groups, i.e. returning families, general education schools and specialists responsible for the development of this field. Quantitative and qualitative data
collection methods were used in this study. Document analysis involved the reviewing of studies conducted and reports made earlier in this field and on
associated topics. During the study, 20 in-depth interviews with the school personnel of 14 general education schools were conducted. Information was
gathered from returned parents by a questionnaire that 114 returned parents filled out about 151 children. In order to achieve the objective of the study, the
researcher, in cooperation with the client, phrased the research questions; these are divided into 6 main topics and based on which the conclusions of the
analysis are presented.

| TOPIC: Expectations of returnees for educational opportunities and choices

The expectations of the returnees are mostly associated with quick adaptation and continuing of studies in the same grade as students of their age.

They considered it important that the school provides very good academic knowledge, the children like to go to school and each child’s specific needs
are considered, discipline is good in the school and the school develops other necessary life skills.

The number of parents who think that the schools currently consider the specific needs of each child, classes are small and respect for different cultures
is taught at school is small among the parents who filled out the questionnaire. The primary obstacle in the way of fulfilment of expectations is the lack
of resources and too high expectations.

11 TOPIC: Analysis of information sources
Most of the returnees found that information about the Estonian educational system is sufficient and easy to find. However, about 1/5 of respondents
to the questionnaire pointed out that information is not easy to find and that the information available is not sufficient.

The main problem is that information is fragmented — it is difficult to find necessary information, available information is inexact and there are
discrepancies among sources. Information is mainly obtained from the school/pre-school childcare institution, as well as acquaintances and friends. The
returnees would like to have a single web environment where all information has been assembled.

11l TOPIC: Positive experiences with returning

Children that come from different countries enrich the school environment and improve tolerance. The educational institutions emphasised that the
returned children have a broader perspective of the world, they are more ready to plan new endeavours and they involve and inspire classmates in
activities.

Teachers have also been forced to try new teaching methods to adapt them to the returnees.

The returnees said that their positive experience is that language immersion in Estonian schools functions, and, if necessary, an individual study
programme is employed and assistance is received from the school support system.



IV TOPIC: Problems that returnees experience

The biggest problems are related to the general knowledge of the Estonian language, the learning of which is inhibited because another language (a
foreign language) is spoken at home.
Some bigger problems highlighted by the respondents are that it is impossible to get a place for the child in the preferred kindergarten or school and
that during school entrance tests the specific needs of the child were not considered or the tests were conducted at a time that is unsuitable for the
family.
In addition, in the opinion of the parents, there were difficulties getting acquainted with the educational system and blending in with the class.

V TOPIC: Problems in general education schools when teaching returned children

According to the educational institutions, the main difficulties arise from poor knowledge of the language of instruction, which makes it harder to
understand and teach other subjects; however, they did not usually observe any other adaptation difficulties in the returned children.

Teachers do not usually have much experience with returnees and they are concerned about whether they can offer equal knowledge to the returned
children as other pupils.

The educational institutions and teachers are ready to teach the pupils of returned families; however, in the opinion of the educational institutions, the
biggest problem is lack of resources (human resources, financial means). The school personnel finds that the need for training is growing as the number
of returnees increases.

Most members of the interviewed school personnel find that there should be exchange of knowledge and practical experience between schools to
raise confidence that they are doing it right.

One problem for the schools is lack of information about the educational systems and their functioning principles of different countries.
VI TOPIC: Solutions used in case of problems, the support system

The schools identify the level of education of the returned pupils and their need for support at entrance trials/tests or interview. Over half of the
parents who responded to the questionnaire claimed that as far as they know their child had not been assessed for identification of a need for support
services.

Returned pupils mostly have special language needs. The reason for this is that these children have been in a foreign country away from the Estonian
language environment for a long time or they have never had contact with it.

The main solutions for returnees are an individual study programme, additional language classes and consultations.

Although most of the interviewed schools have been able to offer the returnees the services of support specialists to some extent, this is still a problem
in Estonia and an acute problem in general. The returnees usually adapt quickly, which is why their need for a support specialist is short-term.

As a result of the analysis, suggestions applicable in practice were submitted with the aim of improving the introduction of the returnees’ children into general
education schools and their adaptation to the educational system. Suggestions along with the responsible parties have been presented in part lll of the report.
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Uuringu taust, vajadus, eesmark

eEestlasi on valjaspool Eestit hinnanguliselt 200 000, valismaal on t6ol pikema voi
lihemaajaliselt ca 25 000 inimest. Praegune tendents on, et vadljaranne vaheneb ja
sisserdnne suureneb. Ka Eesti kodakondsusega ja Eestis stindinud sisserdndajate arv
kui ka osakaal sisserdndajatest on olnud viimasel aastakiimnel kasvutrendis
(Statistikaamet, 2017).

eUks olulisi pdhjusi Eestisse tagasi tulemiseks on soov, et lapsed omandaksid hariduse

Eestis. Samas on tagasipéérdujate hinnangul Uheks véljakutseks olnud just
koduldhedaste lasteaia- voi koolikohtade leidmine. Samuti esineb probleeme Eesti
haridussiisteemiga kohanemisel, mida p&hjustab naiteks haridussiisteemi erinevus,
laste puudulik eesti keele oskus ning koolide vdimekus pakkuda piisavas mahus
tugiteenuseid (nt abidpetaja, psiihholoogi teenus). (Rahvuskaaslaste programmi maju-
uuring. TU RAKE, 2015)

eKuigi rahvuskaaslaste tagasituleku soodustamine on vdetud Uheks riiklikuks eesmargiks, mille
Uuringu nimel on néiteks alates 2004. aastast kolmel jarjestikusel programmperioodil rakendatud

. Rahvuskaaslaste programmi, esineb valdkonnas jatkuvalt probleeme. Naiteks ilmnes Tartu
vajadus Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskuse RAKE ja Balti Uuringute Instituudi poolt
labiviidud Rahvuskaaslaste programmi mdju-uuringust, et tagasipoordujate hinnangul on Uheks
valjakutseks olnud lasteaia- voi koolikoha leidmine, samuti on tagasipodrdujate perede lastel
esinenud Eesti haridussiisteemiga kohanemisel probleeme - naiteks tingituna puudulikust eesti
keele oskusest voi haridussiisteemi erinevusest vorreldes eelmise elukohariigi omaga. Lahtuvalt
eeltoodust on vaja poodrata valdkonnale veelgi enam tihelepanu.

Uuringu taust

eKdesoleva uuringu peamiseks eesmargiks on selgitada valja ning kaardistada raskused ja

U uringu valjakutsed, millega Eestisse tagasipéordunud lastega pered hariduse valdkonnas kokku
eesmérk puutuvad ning samuti tuua vilja tagasipoordujate positiivsed kogemused. AnaliiUsi

tulemusena esitatakse praktikas rakendatavad soovitused eesmargiga parandada
tagasipoordujate laste ildhariduskoolidesse Oppima asumist ja haridussiisteemis
kohanemist.
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Uuringu sihtgrupp ja uurimisktisimused

Uuringu labiviimiseks kaasati jargmised sihtgrupid (Sg):

SG 1 Tagasipoordunud pered

eTagasipdordunud pered, kellel on lasteaias v&i Uldhariduskoolis dppivad lapsed. Tagasipéordunute all mdistetakse antud uuringus Eesti kodanikke ja
eestlaseid (k.a valisriigis stindinud eestlaseid), kes on elanud valismaal koos vahemalt Ghe lapsega jarjest vihemalt iihe Oppeaasta ning kelle Eestisse
naasmisest on moé6das kuni viis aastat. Uuringusse kaasati lapsevanemad labi ankeetkisitluse. Lahtuvalt Tellija soovist oli eesmargiks kaasata uuringusse
lapsevanemad, kellel on kokku vdahemalt 150 last. Sihtgruppi kuuluvate laste (ildkogum ei ole uuringu labiviijale teada, mistdttu uuringutulemusi ei
iildistata lildkogumile. Ankeetkisitluse eesmargiks oli koguda eelkdige kvalitatiivset informatsiooni. Antud uuringu raames ei kiisitletud tagasipéérdunute
lapsi.

Sg 2 Uldhariduskoolid

e Uldhariduskoolide juhid, petajad, tugispetsialistid, kellel on kogemus tagasipé6érdunud perede lastega. Eesmaérgiks oli viia 14bi 20 intervjuud vihemalt 10
iildhariduskoolis. Intervjueeritud haridusasutuste nimekiri on esitatud lisas 2.

Tadiendavalt koguti uuringu kaigus infot HTM-i esindajatelt, kes osalesid ka ankeetkiisitluse valjatootamisel.
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Uuringu eesmargi taitmiseks sGnastas uuringu labiviija koost66s uuringu Tellijaga uurimiskiisimused, mis jagunevad 6 peamisesse teemablokki:

TEEMA 1 Tagasipoordunute ootused haridusvéimaluste ja -valikute osas

*Millised on/olid tagasipé6rdunute ootused haridusvdimaluste ja -valikute osas?
eKas/kuidas on ootused taitunud?

*Millised on/olid peamised probleemid, mis on takistanud ootuste tditumist (nt kitsaskohad riiklikes tegevustes)?

TEEMA 2 Informatsiooniallikate analliiis

*Millistest infoallikatest on tagasipoérdunud leidnud peamiselt haridussiisteemi kohta informatsiooni? Millistest infoallikatest eelistaksid tagasipoordunud informatsiooni saada? Kas informatsioon
koolikoha ja/v&i lasteaiakoha leidmise ning haridussiisteemi iseloomustuse osas on tagasipé6rdunutele olnud piisav ja kittesaadav? Millise info jarele on tagasip66rdunud tundnud k&ige enam puudust?
eMilliste infoallikate kaudu on peamiselt informatsiooni edastatud ning kuivérd piisavaks hinnatakse avaldatud infot?

TEEMA 3

Tagasip66rdumise positiivsed kogemused
*Milliseid positiivseid muutusi on tagasipéérdunud perede lapsed koolis kaasa toonud?
*Millised olid tagasip6érdunud perede positiivsed kogemused (millest v&iksid nt teised tagasipédrdujad/koolid dppida)?

TEEMA 4

Tagasip66rdunutel esinenud probleemid (raskused) ja kasutatud lahendused

*Millised probleemid ja millest tulenevalt on esinenud tagasipdodrdunutel lasteaia vdi koolikoha leidmisel? Millised probleemid ja millest tulenevalt on esinenud tagasipddrdunute lastel haridussiisteemiga
kohanemisel? Milliseid lahendusi on probleemide ilmnemisel kasutatud? Milliseid lahendusi on vGimalik praegusel hetkel kasutada?

*Millised on Eesti haridussiisteemi ja koolikeskkonna eripadrad, mis pdhjustavad kohanemisraskusi (nt arusaam Spetamisest, metoodilised erinevused jne)?

Uldhariduskoolides esinenud probleemid (raskused) ja kasutatud lahendused tagasipoordunute laste dpetamisel

*Millised probleemid ja millest tulenevalt on esinenud tagasipoordunute laste dpetamisel (nii koolis tldiselt kui ka Gpetajatel)? Milliseid lahendusi on probleemide ilmnemisel kasutatud? Millised
lahendused on té6tanud hasti ja mida oleks vaja tulevikus teistmoodi teha?

*Millist tuge vajavad koolid ja petajad probleemidega tegelemiseks (nt mitmekeelses kultuuriruumis lapse dpetamise juhised, dppemetoodilised oskused dpilaste hariduslike erivajaduste markamiseks,
lintsamad/kohandatud 6ppematerjalid/lisa-keeeletunnid, tdiendav juhtkonna tugi dpetajatele, lisaressursid jne)?

Uldhariduskoolide tugisiisteem

*Milliseid tugimeetmeid tldhariduskoolid tagasipé6rdunute peredele tdna peamiselt pakuvad? Millised on vajadused tugististeemi jarele? Kas/kuidas toimub koolides &pilaste varasemate teadmiste
taseme ja véimaliku toevajaduse hindamine, kuivord seostatakse tulemused vahetult edasise dppetdo korralduse ja toega? Kas tldhariduskoolide poolt pakutavad tugimeetmed on tagasipoérdunute
laste jaoks piisavad? Millised on puudujaagid?

eKas Oppeasutused ja Gpetajad on valmis tagasipdoérdunute perede laste dpetamiseks? Millised on kitsaskohad? Kust saadakse vajadusel abi/tuge, kas/kuidas toimib infovahetus?
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Uuringu metoodika

Uuringu objektiivsuse ja tdendatavuse tagamine

Analuusi labiviimisel ja jarelduste ning soovituste tegemisel toetus Pakkuja uuringu labiviimisel tavaparaselt rakendatavatele pohimotetele, milleks on loogiline
vool ja triangulatsioon.

Joonis 2. Tee faktidest soovitusteni ehk loogiline vool

° Loogiline vool - pdhimdte tagab, et
uuringuaruanne on loogiliselt tles ehitatud ning ei
sisalda kasutut informatsiooni. Iga jareldus tugineb
anallisile ja iga soovitus on suunatud vdhemalt
Uhele jareldusele. (Joonis 2)

Allikas: Civitta Eesti

Joonis 3. Triangulatsioon ehk andmete digsuse kinnitamine . . . . .
° Triangulatsioon — see on (ks peamisi andmekogumise

printsiipe ning tagab faktide Gigsuse. Kui uuringu labiviija saab Uhest

allikast informatsiooni, siis sisaldab see tdenaoliselt mingil maaral

subjektiivseid elemente. Et subjektiivseid elemente vilja filtreerida, on

vaja vdhemalt Uhest teisest allikast saada selle sama teema kohta

lisainformatsiooni, mis voib kinnitada, tdiendada, eitada esimesest
a > allikast  saadud informatsiooni v6i pakkuda alternatiivset
interpreteerimisvéimalust. Juhul kui erinevatest allikatest saadud
informatsioon on vastuolus, tuleb anallitisida molema leiu kvaliteeti voi
usaldusvaarsust ning vajadusel/vdimalusel kasutada tdiendavaid allikaid
info kogumiseks. (Joonis 3)

=

Allikas: Civitta Eesti
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Peamised andmekogumismeetodid

1. Dokumendianallls

Uuringu labiviimiseks kasutati nii esmaseid kui teiseseid st juba olemasolevaid andmeid. Teiseste allikate hulka kuulusid peamiselt varasemalt valdkonnas (nt
Rahvuskaaslaste programmi md&ju-uuring) ning sidusteemadel (nt uusimmigrantidega seonduvad uuringud) labiviidud uuringud ja aruanded (vt kasutatud
dokumentide nimekiri lisas 3). Dokumendianaltusi kdigus saadud informatsioon oli sisendiks jargmistele uuringu etappidele, sh stvaintervjuudele ja
ankeetkusitluste kavandamisele ja labiviimisele.

2. Sivaintervjuud

Informatsiooni kogumiseks tGldhariduskoolidelt kasutati poolstruktureeritud slivaintervjuusid, st teemavaldkonnad olid eelnevalt paika pandud ja pdhikisimused
ette valmistatud, ent intervjueerija sai kisimuste jarjekorda ja sGnastust vastavalt vajadusele teataval maaral muuta. Intervjuukava kooskdlastati eelnevalt
Tellijaga (vt lisa 4). Uhe intervjuu kestvuseks oli ca 1-1.5 tundi. Intervjuude abil kogutud teave oli otseseks sisendiks uurimiskiisimustele vastamisel.

Uuringu kaigus viidi 13bi 20 slivaintervjuud 14 iildhariduskoolis. Intervjueeritavate haridusasutuste véljavalimiseks tehti koostdod Tellijaga, KOVidega ning
tagasipoordujatega, labi mille selgitati valja Uldhariduskoolid, kus Opib teadaolevalt kdige enam tagasipoordujate lapsi. Valimi koostamisel arvestati ka
geograafilise kriteeriumiga (Tallinn vs muu Eesti). Intervjuud viidi lIabi haridusasutuste esindajatega (nt tldhariduskoolide juhid, dpetajad, tugispetsialistid), kes
omasid enim kogemust ja kokkupuudet tagasipoordunud perede laste dpetamisel ning ndustamisel.

3. Ankeetkdusitlus

Uuringu labiviija valmistas koostoos Tellijaga ette Sg 1-le struktureeritud ankeetkisitluse (vt lisa 1). Kusitlus viidi labi elektrooniliselt veebikeskkonnas.
Andmekogumine viidi labi perioodil 11.04-20.04.2017. Tagasipoordunud peredele suunatud ankeeti oli vGimalik taita eesti keeles.

Uuringukutse, mis sisaldas Ulevaadet uuringust ning veebilinki viitega ankeedile saadeti kdigile Eesti Uldhariduskoolidele ja lasteasutustele, kellel paluti
uuringukutse edastada haridusasutustes Oppivate laste vanematele. Kuna ei ole teada, mitmele isikule haridusasutuste poolt uuringukutse edastati, ei ole
vOimalik siinkohal vastamismdara arvutada. Lisaks koguti tagasipédrdujate otsekontakte labi Facebook’i grupi ,Tagasi Eestis“ ja kodulehekiilje
http://talendidkoju.ee/ ning kontaktide leidmiseks tehti koost6od Integratsiooni Sihtasutusega MEIS. Kokku saadeti ankeet vahetult 28-le tagasip66rdunule.
Vastuseid kogunes kokku 114 lapsevanemalt 151 lapse kohta.
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Ankeetkiisitlusele vastajate (n=114) profiil

[ J
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Ule poole (55%, n=114) kiisitlusele vastajatest moodustasid need, kes olid elanud perega jirjest vilisriigis 2-5 aastat. 10% vastajatest olid elanud
valisriigis Ule Gihe Gppeaasta, kuid alla kahe aasta. 20% vastajatest olid elanud vilisriigis 6-9 aastat ning 20% 10 ja enam aastat.

Koige enam oli kiisitlusele vastanute seas neid, kes olid pddrdunud tagasi:

Soomest (20)

Ameerika Uhendriikidest (13)

lirimaalt (9)

Suurbritanniast (8)

Belgiast (8)

Saksamaalt (7)

Itaaliast (6)

Prantsusmaalt (4)

Uksikuid tagasipdordujaid oli ka Araabia Uhendemiraatidest, Austriast, Egiptusest, Gruusiast, Hispaaniast, Hollandist, lisraelist, Indoneesiast, Islandilt,
Jeemenist, Kasahstanist, Kambodzast, Leedust, Luksemburgist, Latist, Norrast, Marokost, Poolast, Portugalist, Rootsist, Sveitsist, Taanist, Ungarist,
Valgevenest ja Venemaalt.

Parast viimast valisriigis draolekut on Eestis tagasi alla aasta ca 40% vastajatest, 1-2 aastat 36% ning 3-5 aastat 24% vastajatest.

Ca 89% kiisitlusele vastajatest olid naised ning ca 11% mehed.

Kusitlusele vastajatest ca 46% elab Tallinnas, 22% Harjumaal (va Tallinn), 16% Tartus ja Tartumaal ning 16% mujal Eestis.

76% kusitlusele vastajatest omavad korgharidust. Vastajate abikaasadest on kdrgharidusega ca 61%.

K&ige enam oli vastajate seas neid (ca 36%), kes valismaal olles ppisid voi olid kodused, keskastme spetsialiste oli vastajate seas ca 20%, lihtametnikke,
toolisi ca 18%, ning tippspetsialiste 16%. Juhte (vdlismaal olles) oli vastajate seas vaid 5 (ca 4%). Eestis olles on vastajate seas oluliselt vdhem neid, kes
Opivad voi on kodused (ca 15%) ning monevdrra rohkem on juhte, tipp- ja keskastmespetsialiste. Vastajate abikaasade seas oli oluliselt vahem neid, kes
valismaal voi Eestis olles Gppisid v&i olid kodused (vastavalt 11% ja 9%) ning margatavalt rohkem oli abikaasade seas juhte (vélismaal olles 21% ning Eestis
olles 18%).

Vastajad hindasid oma toimetulekut valdavalt heaks: 22% markis, et tulevad toime hésti (piirama peavad vaid suuremate kulutuste puhul) ning 49%
vastas, et nad ei ole rikkad, kuid tulevad hasti toime. 22% vastajatest markis, et tulevad kill toime, kuid peavad end riiete ja tarbekaupade ostmisel
piirama. 8 vastajat (7%) markis, et tulevad raskustega toime (raha kulub vaid toidule, eluasemele ja kittele véi raha ei jatku isegi s606gi jaoks).
Vastajatest 26% markis, et kavandavad Iahima 5 aasta jooksul veel perega valisriiki kolimist, 37% Utles, et valisriiki kolimise plaani ei ole ning sama palju
vastajaid ei osanud 6elda, kas kavandavad valisriiki kolimist. K&ige enam (ca 19%) omavad valisriiki lahkumise plaani need, kes on Eestis tagasi kuni 2
aastat peale viimast valisriigis draolekut.

AN N N NN
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Ankeetkiisitlusele vastajate laste (n=151) profiil

e Ankeetkisitlusele vastajate laste seas (ankeet tdideti n=151 lapse kohta) oli 45% poisse ja 55% tudrukuid.

e Kdige enam oli laste seas neid, kes enne vilismaale minekut olid eelkooliealised (48%, 72 last), kusjuures koolieelses lasteasutuses kéais enne vélismaale
minekut 32% lastest. 25% vastajate lastest slindis aga valismaal. Enne valismaale minekut 16% lastest (24 last) Sppis | kooliastmes (1.-3. klassis) ning 7%
(11 last) Oppis Il kooliastmes. Vastajatel ei olnud lapsi, kes oleksid enne valismaale minekut Oppinud Il kooliastmes (7.-9. klassis) voi
glimnaasiumis/kutsedppeasutuses (10.-12. klassis). 15% lastest (22 last) ldksid tagasi poodrdudes kooli Il kooliastmesse (7.-9. klassi) ning vaid 1 laps asus
Oppima giimnaasiumi (enne valismaale minekut dppis Il kooliastmes). Enamus lastest jatkasid tagasi poordudes Spinguid | (29%) voi Il (25%) kooliastmes.
26% lastest laksid tagasi poordudes aga lasteaeda.

e Valisriigis olles 34% lastest olid eelkooliealised ja kdisid koolieelses lasteasutuses ning 10% olid eelkooliealised, kuid koolieelses lasteasutuses ei kdinud.
Kbige enam (73%) oli laste seas neid, kes kaisid koolis. Kodudppel osalesid lastest vaid 2 (1%).

e Nendest lastest, kes ldksid tagasi péordudes lasteaeda (n=39), l4ks eralasteaeda/-hoidu 28% (11 last). Tagasi po6rdudes tldhariduskooli 6ppima asunud
lastest (n=105) laks erakooli 14% (15 last). Vorreldes teiste piirkondadega kasutati margatavalt enam eralasteaeda (5 last 8-st) ja erakooli (7 last 15-st)
Tartus ja Tartumaal. Samuti kasutati erahoidu ja erakooli oluliselt enam poisslaste puhul (vastavalt 44% vs 14% ja 21% vs 9%). 2016/2017 Gppeaastal on
Eestis kokku 535 tldhariduskooli (keskkool v6i gimnaasium, pdhikool, kutsedppeasutus, taiskasvanute giimnaasium), nendest eraomandisse kuulub 51
kooli ehk ca 9,5%.?

2 EHIS 10.11.2016 https://www.hm.ee/ehis/statistika.html (12.05.2017)
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Uuringu labiviimisel esinenud piirangud

Piiratud uuringu ajaraamistik — uuringu labiviimiseks oli aega ca 2,5 kuud. Andmekogumine ankeetkisitluse raames toimus 10 kalendripdeva jooksul.
Vaatamata sellele kogunes vastuseid Tellija poolt ettendhtud minimaalne arv (minimaalselt 150 lapse kohta). Siiski oli vastajate arv suhteliselt vaike,
mistSttu Uldistuste tegemine naiteks erinevate alagruppide IGikes kui ka avatud vastuste pohjal oli sageli raskendatud.

Sihtgruppi kuuluvate laste iildkogum ei ole uuringu ldbiviijale teada - puudus tdpne informatsioon selle kohta, millistes haridusasutustes ja kui palju
sihtgruppi kuuluvate perede lapsi 6pib. Informatsiooni koondamiseks tehti koost6od naiteks Tellijaga, kohalike omavalitsustega ja Facebooki grupiga
,Tagasi Eestis”, kuid vaatamata sellele ei olnud tervikpilti voimalik saada. Sellest tulenevalt kdesolevas uuringus Uldistusi Gldkogumile ankeetkisitluse
pohjal ei tehta.

Intervjueeritavate koolide valjavalimisel ldhtuti uuringu kaigus erinevatelt osapooltelt (nt Tellija, KOVid, tagasipdordujad) kogutud
informatsioonist. Kuigi EHIS sisaldab marget Gpilaste kohta, , kes Gpivad dppekeelest erineva koduse keelega voi valisriigist naasnud dpilane” ning
infot Gpilaste kohta, kellel on Eesti kodakondsus ning kes ei ole eelnenud Gppeaastal Eesti haridusslisteemis dppinud, ei ole vdimalik selle info p&hjal

moodustada valimit haridusasutustest, kus dpib kdige enam uuringu sihtgruppi kuuluvate tagasipéordujate lapsi.

Ankeetkusitluste tulemuste tdlgendamisel tuleb arvestada, et need p&hinevad lapsevanemate poolt antud hinnangutel. Lapsi/noori kdesolevasse
uuringusse ei kaasatud.

Varasemalt on valdkonda vahe uuritud, mistottu dokumendianaliiiisi tulemusena kasutatavat informatsiooni oli vihe.
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Il OSA. UURINGU TULEMUSED
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TEEMA 1: Tagasipoordunute ootused haridusvoimaluste ja —valikute osas

Tagasipoordunute ootused ja ootuste taitumine

Intervjuudest haridusasutustega selgus, et enamus tagasipdérdunud
lapsevanemad ei ole konkreetseid ootuseid haridusvéimaluste - ja
valikute osas seadnud, samas peetakse sageli kdige olulisemaks
lapse kiiret kohanemist ja vordset kohtlemist koolis.

Eestisse podrdudes on lapsevanemate sooviks, et lapsed 6piksid
voimalikult  kiiresti selgeks eesti keele. Intervjuudest
haridusasutustega selgus, et enamasti oskavad tagasipoordunud
perede lapsed vahemalt suhtluskeele tasandil eesti keelt.

Intervjuudest haridusasutuste selgus, et keeledpet raskendab
asjaolu, et osade vanemate ootuseks on lisaks eesti keelele hoida
kodukeelena ka valisriigis omandatud keelt.

Samuti leidub peresid, kes soovivad, et kool vGimaldaks &pilasel
Oppida (nt valikainena voi voorkeelena) valisriigis kodukeeleks olnud
keelt. Viljavotteid ankeetkdisitluse vastustest:

,Hea meelega oleks lapse pannud nt keeleringi. VGorkeeli
Opetatakse selgelt 6ppekava jérgi liiga vihe, kuigi voimekust oleks
selles vanuses - inglise keelt saab ainult 1 tund nddalas. Teine keel
lisandub selles koolis alles 6. klassis. Maha visatud véimalused.”

,Edukale tagasip66rdumisele aitab oluliselt kaasa ... arvestamine
tagasipéérduva lapse huvidega (suuremas mahus juba omandatud
voorkeele Ope, jéirele aitamine teistes ainetes).”

, Teise voorkeele dppimisel pole valikuid. Laps 6ppis prantsuse keelt.
Tagasi tulles pidi hakkama dppima tagantjirgi vene keelt. Kool ei
andnud valikuid ega toetanud millegagi.“

Osadel tagasipoordunud peredel on korgendatud ootused
koolivalikule, mistottu eelistatakse erakoole. Kisitlusele vastanud

lapsevanemate lastest ldksid tagasi poordudes erakooli 15 last.
Nendest 73% puhul pidasid vanemad véga oluliseks, et kool annab
vaga head akadeemilised teadmised, mis on veidi korgem
keskmisest (keskmiselt 59% pidasid akadeemiliste teadmiste
andmist vaga oluliseks). Samuti pidasid erakooli ldinud laste
lapsevanematest keskmisest enam vdga oluliseks, et koolis
arvestatakse iga lapse eripdradega (80% vs 69%) ning et lapsele
meeldib koolis kdia (93% vs 84%). Intervjuudes mainiti peamise
pbhjusena erakooli valikul kooli mainest tulenevat ootust, et
erakoolis pakutav haridus sarnaneb valisriigis saadud haridusele.

Tagasipoordunud lapsevanemad peavad oluliseks, et laps jatkaks
Eesti koolis oma vanusejargses klassis, et kiirendada kohanemist ja
et laps ei tunneks end hiljem klassikaaslaste seas ebamugavalt.
Véljavotteid ankeetkisitluse vastustest:

,Lapse enesetundele méjub kehvasti kui peab alustama nt klass
noorematest taseme tottu. Véiks olla sénastatud kriteeriumid, mille
alusel mddratakse millisesse klassi laps tagasi tulles saab minna. Siis
oleks voimalik teha eelté6d, et saaks jdtkata koos omavanustega. “

Samuti eeldavad lapsevanemad, et kui laps on paari aasta jooksul
peale lahkumist Eestisse tagasi tulnud, siis on tal véimalik jatkata
endiste klassikaaslastega iihes klassis.

Intervjuudest haridusasutustega selgus, et haridustee jatkamise
seisukohast on vanematel kérged ootused koolile ja 6petajatele, et
nad suudaksid lapse piisavalt hasti ette valmistada nditeks jatkamaks
hariduse omandamist gimnaasiumis.
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Kusitluse raames paluti lapsevanematel hinnata (skaalal 0 ei oska delda, 1 ei
ole Uldse oluline,..., 5 vdga oluline),

kuivord oluliseks nad peavad erinevaid aspekte kooli valikul ja kuivérd on
need Eesti koolides tagatud/esindatud. Hinnatavad aspektid olid jargmised:

1) Kool annab viaga head akadeemilised teadmised

2) Koolis 6petatakse eri kultuuride austamist

3) Koolis arvestatakse iga lapse eripdradega

4) Koolis arendatakse muid elus vaja minevaid oskusi (suhtlemisoskus,

loovus, ettevdtlikkus jms)
5) Lapsele meeldib koolis kdia
6) Koolis on hea distsipliin

7) Kool annab lapsele vdimaluse minna valisriiki edasi ppima voi
todle

8) Kool on kodu ldhedal
9) Koolis dpivad sarnase sotsiaalse taustaga perede lapsed
10) Koolis on vaikesed klassid

11) Kooli on kaasatud eri tausta ja vajadustega lapsed

Ge 80% (n=114) vastajatest pidas kooli valikul oluliseks (hindas hindega 5 voi
4), et koolis arendataks muid elus vaja minevaid oskusi (suhtlemisoskus,
loovus, ettevotlikus jms), lapsele meeldiks koolis kdia ja koolis arvestataks
iga lapse eripdradega, et koolis oleks hea distsipliin ja kool annaks viga head
akadeemilised teadmised. Veidi vihem vastajaid pidas oluliseks, et kool oleks
kodu ldhedal, koolis 6petataks eri kultuuride austamist (rohutasid eelkdige 4-
5 aastat valisriigis elanud) ja kool annaks véimaluse minna valisriiki edasi
Oppima voi todle. Samuti peeti oluliseks, et koolis oleksid vaikesed klassid.
Vahem (55% vastajatest hindas hindega 5 v6i 4) peeti oluliseks seda, et kooli
oleks kaasatud eri tausta ja vajadustega lapsed ning koolis dpiksid sarnase

Qtsiaalse taustaga perede lapsed (35% vastajatest hindas hindega 5 voi 4)./

KGige enam kiisitlusele vastajaid (n=114) leidis (75% hindas hindega 5 voi
4), et Eesti koolid annavad vaga head akadeemilised teadmised ning kool
on kodu lihedal (66%). Ule poole vastajatest leidis (hindas hindega 5 vdi
4), et Eesti koolid tagavad selle, et lapsele meeldib koolis kdia, koolis on
hea distsipliin ning koolis arendatakse muid elus vaja minevaid oskusi,
veidi vdahem kui pooled vastajatest leidsid, et Eesti kool annab lapsele
vOimaluse minna valisriiki edasi dppima voi tddle, koolis Gpivad sarnase
sotsiaalse taustaga perede lapsed ning kooli on kaasatud eri tausta ja
vajadustega lapsed. Aspektide , koolis Opetatakse eri kultuuride austamist”,
,koolis arvestatakse iga lapse eriparadega“ ja ,koolis on vaikesed
klassid“ oli ligikaudu sama palju vastajaid, kes arvasid, et need aspektid on
Eesti koolides tagatud (32%-35%) ja kes arvasid, et Eesti koolides need
aspektid tana tagatud ei ole (25%-39%). Tartus ja Tartumaal oli vGrreldes
Harjumaa ja muu Eestiga monevérra rohkem neid (60%), kes arvas, et
koolis arvestatakse iga lapse eriparadega (hinne 4 v4i 5). Vaikeste klasside
olemasolu on rohkem tagatud valjaspool Tallinna.
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Ootuste taitumist takistanud probleemid

Vale ettekujutus erakoolidest — haridusasutused (erakoolid) t&id vélja, et tulenevalt vanemate arusaamast, et erakool on eliitkool, véivad lapsevanemate
ootused mitte tdituda, kuna Eesti erakoolid sarnanevad véga palju tavakoolidega (enamus Gppemeetodeid ja aineid kattuvad). Sellest lahtuvalt on
juhtumeid, kus vanemad on pettunud, et nende ootused erakoolile ei taitu.

Liiga korged ootused eesti keele omandamisele - enamus tagasipoordunud lapsevanematest on seadnud kdrged ootused eesti keele dppele. Paraku ei
ole alati véimalik neid ootusi soovitud kiirusega tdita, seda eriti siis kui laps ei kai enam algklassis, valisriigis olles on lapsele emakeel vé&raks jaanud
(naiteks ei ole see olnud kodune keel) voi ei ole lapsed vilisriigis viibides ildse eesti keelt dppinud. Intervjuude kaigus ilmnes ka, et osad tagasip66rdunud
pered hoiavad kodukeelena teist keelt (mitte eesti keelt), kuid samal ajal ootavad Gpetajatelt, et nad dpetaksid lapsele eesti keele kiiresti selgeks.

Piiratud ressursid eesti keele 6ppe véimaldamiseks - keeleGppega seonduvalt toodi vélja, et ootuste tditumist on tagasipéordujate puhul takistanud
riigi ja KOVide ressursside vahesus keeledppe vdimaldamisel. Kiire keeleomandamise eelduseks on intensiivne keeledpe, paraku aga ei ole koolidel
vGimalik alati vajaminevas mahus seda tagasipéordujatele pakkuda. Lisaks toodi valja, et dpilast ei ole véimalik ka tdiendavate keeledppe tundidega Ule
koormata. Samas leevendab seda probleemi véimalus rakendada individuaalset Gppekava, ldabi mille on vdimalik asendada teatud Oppeained (nt
vOorkeel) eesti keele tundidega. Teatavaks takistuseks on asjaolu, et riigi poolt on nahtud ette eelkdige Oppekavade rahastamine mitte aga
tugispetsialistide palkamine, mistGttu ei ole véimalik haridusasutustel leida alati vajalikku ressurssi tdiendavaks keeleGppeks ning vajalike tugiteenuste
pakkumiseks (nt abidpetaja naol). Samuti toodi vilja, et lisa keeletundide labiviimiseks on vdimalik taotleda hetkel rahastust uusimmigrantide puhul,
mitte aga tagasipddrdujate Opetamiseks. lImselt viitab see aga haridusasutuste vahesele teadlikkusele toetuse vGimalustest, kuna tagasipoordujad
saavad riigipoolset toetust vajaduspohiselt samadel alustel kui uussisserandajad. Erinevalt uussisserdandajatest tuleb keeledppe lisatundide vajadus
pohjendada ning ndidata ara ka teised keeletugioppe lahendused (LAK arendused, teadlik keelekasutuskeskkond). Soodsate ja kattesaadavate
keeleGppevdimaluste vahesus tagasipdordujatele mainiti ara Ghe olulise probleemina ka Rahvuskaaslaste programmi m&ju-uuringus (2015).3

Piiratud ressursid erinevate voorkeelte opetamiseks B-voorkeelena — haridusasutuste poolt toodi vilja, et vanemad sooviksid sageli, et laps jatkaks
peale tagasipo6rdumist vélisriigis omandatud keele dppimist B-vodrkeelena. Viimase pakkumiseks ei ole aga samuti sageli ressurssi.

Erinevate riikide haridussiisteemide ja ainekavade erinevused — tagasipodrdujate ootuste mittetditumist on esinenud ka lapsele Gppeklassi valikul.
Lahtuvalt haridussiisteemide ja ainekavade erinevustest ei pruugi olla Opilane alati valmis jatkama Eestis vanusejargses klassis. Samas toid
haridusasutused valdavalt vélja, et eakaaslastest nooremasse klassi suunamine on siiski erand ning see on toimunud juhul, kui opilasel esinevad suured
teadmiste lliingad, mis parsivad oluliselt dpingute jatkamist koos eakaaslastega. Otsus lapse suunamiseks eakaaslastest nooremasse klassi tehakse vaid
koost00s lapsevanemaga (sarnaselt mitte tagasipdordujatele).

Tagasipoordunutel esinenud probleeme ja kasutatud lahendusi on pdhjalikumalt kasitletud teemade 4 ja 6 raames.

Tagasipoordujate ootused seostuvad eelkdige kiire kohanemisega (sh kiire eesti keele omandamine) ning opingute jitkamisega eakaaslastega samas
klassis. Oluliseks peeti, et koolis arendataks ka muid elus vaja minevaid oskusi, lapsele meeldiks koolis kdia ja koolis arvestataks iga lapse eripdradega,
koolis oleks hea distsipliin ja kool annaks vdga head akadeemilised teadmised. Vahem oli neid kes arvas, et tana on koolides tagatud iga lapse eripdradega
arvestamine, vdikeste klasside olemasolu ja koolis Opetatakse eri kultuuride austamist. Ootuste tditumist on takistanud eelkdige ressursside vahesus kui
ka liiga korged ootused.
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TEEMA 2: Informatsiooniallikate analiilis

Infoallikate kasutamine

Joonis 4. Kasutatud informatsiooniallikad (n=114)

Koolist/ koolieelsest
lasteasutusest

Tuttavatelt/sdpradelt
Mujalt (palun tapsustage):

Kohalikust omavalitsusest

Haridus- ja
Teadusministeeriumist

Sotsiaalmeediast
Ei ole saanud infot
Ajakirjandusest

Rajaleidjast

Integratsiooni- ja migratsiooni
SA-st

9%
. 45%

. 18%

. 15%

B 12%

B 1%

M 4%

B 4%

I 2%

| 1%

-~

Kdige enam saavad lapsevanemad Eesti haridussiisteemi sisenemise kohta
vajalikku infot haridusasutustelt, kuid oluliseks infoallikaks on ka tuttavad ja
sbrad.

69% kiisitlusele vastajate (79 vastajat, n=114) jaoks oli info kergesti leitav
(11% ei osanud o©elda). 68% vastajate (69 vastajat, n=114) jaoks oli
kattesaadud info piisav (8% ei osanud 6elda).

N J

Infoallikate kasutamisel t6id lapsevanemad peamiste probleemidena vilja jargmist:

. KOVilt saadav info ja pakutavad lahendused ei vasta perekonna vajadustele
(lahtuvalt kusitluse tulemustest sai KOVilt haridussiisteemi sisenemise kohta vajalikku
infot 15% vastajatest). Naiteks esines juhtum, kui KOV ei osanud tagasipoordunud
perekonda abistada koolikoha saamisel lahtuvalt lapse suuremast ettevalmistusest
(laps oli eelmises riigi kdinud juba mitu aastat koolis, kuid Eestis pakuti kohta vaid 1
klassis). Uks vanem pistitas kiisimuse, et kuhu tuleks pdérduda, kui KOV ei suuda
pakkuda vajalikku kohta haridusasutuses, samuti toodi valja, et kuigi igale lapsele peaks
olema tagatud Oppekoht elukohajargses koolis, ei ole seda alati véimaldatud.

¢ Internetikeskkonnast ei leia vGi on raskesti leitav info selle kohta, millega peab

lapsevanem tagasipoordumisel arvestama (naiteks toi lapsevanem vilja, et puudus info selle kohta, et haridussisteemide erinevustest tingitult v&ib
juhtuda, et laps suunatakse Eestis eakaaslastega vorreldes nooremasse klassi; samuti markis iks lapsevanem, et ei saanud abi selles osas, millisesse klassi
peaks oma lapsed panema).

¢ Info on erinevate allikate vahel killustatud, sageli pole piisavalt tdpne ja esineb vasturaakivusi. Naiteks toodi valja, et info vabade lasteaia- ja koolikohtade
osas on eksitav (kirjas, et vabu kohti on, samas helistades selgus, et kohad on tais). Tervikpildi saamiseks kusitakse infot naiteks erinevatelt inimestelt,
koolidest, tookohtadest, samuti uuritakse internetist.
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Vilisriigis omandatud teise keele edasiGppimist, samuti inglisekeelset opet ja rahvusvahelise oppekava jargi 6ppimist puudutav info on ebapiisav
(naiteks kuhu kooli peaks asuma dppima mitut vdorkeelt raakiv laps, et tal oleks v&imalik end edasi arendada, kas/kuivord arvestatakse valisriigis saadud
kogemust katsetel, kuivord ja kus on voimalik jatkata 6pinguid Eestis rahvusvahelise Gppekava jargi jne).

Info selle kohta, kuidas toimub kodudppel hindamine, ei ole piisavalt tipne. Uks lapsevanem t&i vilja, et hindamine kodudppe ajal oli samas koolis kiivate
laste puhul erinev ja s6ltus Opetajast.

Info selle kohta, kuidas on korraldatud koolides tugiteenused ja kuidas aidatakse lapsel sulanduda Eesti haridussiisteemi on vdhene. Haridusasutuste
poolt antav info ei ole alati tagasipdoordujate jaoks piisav.

Taiendavad vajadused

Varasemalt* on vilja toodud, et tagasipédrdujad on kdige enam tundnud puudust lihtsasti mdistetavast informatsioonist, mis on seotud erinevate
asjaajamistega nagu toédkoha ning lasteaia — ja koolikohtade leidmine. Ka kdesolevas uuringus® téid tagasipéérdujad vélja, et tundsid puudust nditeks:

,Suuniste jérele, kuidas tulla teise riigi haridussiisteemist siia, mida silmas pidada, kas iildse on mingeid né protseduure.”

,Konkreetne info, kuhu avaldus esitada. Kui palju aega vétab. Mis saab kui lapsele sobivat haridusasutust ei leita. Kas erivajadusega lapsega peaks
arvestama mingeid erisusi. Kuhu pé6rduda kui kohalik omavalitsus ei suuda pakkuda vajalikku kohta haridusasutuses.”

,Kuidas on korraldatud tugiope? Kuidas aidatakse lapsel sulanduda Eesti koolisiisteemi, konkreetselt?”
,Naeruvddrne, et otsides abi kiisimusele, millisesse klassi peaksin oma lapsed panema, ma abi ei leidnudki. Lahendasin selle iilesande omapdi.”

,HTM'il puudub kogu iilevaadet ingliskeelsest haridusest andev leht, pidin jupiti guugeldama 'ingliskeelne lasteaed Tallinnas' ja mitmesse kooli ise helistama,
et ikkagi korrektset infot saada, kuna ka koolide kodulehed (...) ei anna selle kohta piisavalt infot. Kas ja kus on Eestis (ildse véimalik terve kooliaja vdiltel
Oppida rahv. vah. programmi jérgi, kas inglise keeles on ka Waldorfkoole jne jne.”

Kdesoleva uuringu kaigus selgus, et tagasipodrdujad tunnevad puudust Ghtsest infot koondavast veebikeskkonnast, kuhu oleks kogutud kdik
tagasipoordujatele vajalik remigreerumisega seonduv informatsioon, lingid asjakohastele allikatele ning suunised. Tdna on info killustatud erinevate
allikate vahel, mistdttu on info raskesti leitav ning vajaliku teabe leidmine on ajamahukas. Viljavotteid tagasipédrdujate kiisitlusest:®

,Vajakka on (ihest asjalikust infot koondavast veebikeskkonnast. Kéik remigreerumisega seotud informatsioon peaks olemas kéitte saadav iihest kohast.”
,,Uks kindel webi-leht/portaal, kus kogu info kokku koondatud.“

,Laste vilismaal 6ppimist ja tagasip66rdumist Eesti koolisiisteemi kéisitlevaid sdtteid on erinevates allikates, mida tuli ise otsida.

4 Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskus RAKE ja Balti Uuringute Instituut. (2015) ,Rahvuskaaslaste programmi m&ju-uuring. L8pparuanne” ,12, Kittesaadav :
https://www.hm.ee/sites/default/files/rkp _moju-uuring lopparuanne.pdf (08.03.2017)

5 Vastused ankeedi kiisimusele ,Mil viisil (millise infoallika kaudu) oleksite soovinud veel informatsiooni saada ning millise info jéirele tundsite kBige enam puudust?”

8 Ibid.
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,Ei olnud (ihest kohta, kust infot saada. Pidi ise uurima erinevate inimeste, koolide, té6koha, interneti kaudu ning kohati oli info vasturddkiv.“

,Tagasitulnud vdliseesti laste voi perede kohta vdiks olla eraldi veebileht koos kbik véimalike linkide ja infoga. Sest neid viliseestlasi on véga palju. Infot
vdlja noppida iildisest on véiga aega néudev té6 ja tihti keeruline aru saada.”

Lisaks selgus, et tuntakse puudust konkreetsest kontaktisikust, kes oskaks tagasi podrduvat peret vajadusel Sigete osapoolte juurde suunata ning aitaks
naiteks vajalikes digusaktides orienteeruda. Viljavdtteid tagasipédrdujate kisitlusest:’

»Hea oleks olnud (iks kontakt, kellelt néu kiisida e-maili, telefoni teel. Oleks lihtsamalt teada tahtnud kuhu kooli on pdriselt véimalik saada. Pidime suhtlema
erinevate koolijuhtidega ise.”

,,VOiks olla iiks kindel koht, kus saab néu vajalike sammude astumisel, kus kogu info on leitav ja ideaalis ka kontaktisik, kes raskuste tekkimisel ndustab.
,Neutraalne seadusi tundev isik véi telefoni number. Seaduslikust digusest ja seaduste tdlgendamisest.”

Lapsevanemad tundsid puudust iilevaatest, millistel koolidel on kogemusi eesti keelt halvasti voi mitteoskavate ja teistest haridussiisteemidest tulnud
laste integreerimisega Eesti haridussiisteemi. Samuti, milliseid erisusi peaks arvestama HEV-lapse puhul. Viljavtteid tagasipdérdujate kiisitlusest:®

,Et oleks mingi lldine ilevaade koolidest, millistel on kogemusi eesti keelt halvasti vi mitteoskavate ja teistest haridussiisteemidest tulnud laste
inegreerimisega Eesti 6ppekavasse.”

,,Mis koolid on valmis ja suutelised tegelema muukeelsete lastega.”

Enam abi/infot haridussiisteemi sisenemise osas ootavad lapsevanemad KOV-idelt. Viljav&tteid tagasipddrdujate kiisitlusest:®

,,Oleksime oodanud, et kohalik omavalitsus oskab néu anda.”

,Linna poolt, sel hetkel kui olime tagasi pé6rdumas.”

,Internetis on kogu info olemas ja hélpsasti leitav. Samas on osa teavet ebaadekvaatne. Nditeks info vabade lasteaia- ja koolikohtade osas on eksitav.

Tagasipédrdujad kui ka haridusasutused pidasid oluliseks, et draminekul siiliks kontakt Eestis oleva kooliga, kuhu tagasi péérdutakse. Uhelt poolt
lihtsustab see tagasipoordumist lapsevanemale/lapsele, teisalt vdimaldab koolil paremini edaspidiseid tegevusi planeerida (nt koolikoha sailitamine,
vajaliku personali planeerimine jms). Viljavdtteid tagasipodrdujate kiisitlusest:*°

,Leian, et on vdga oluline sdilitada kontakt kooliga Eestis (muidugi juhul, kui see on juba olemas). See kergendab laste tagasip66rdumist. Lastel oleks viga
raske olnud minna tagasi samasse kooli aga liks klass madalamale. Seepdrast oleme koolile tdnulikud, et lapsed véeti tagasi nende vanasse klassi.”

, Tdnu vdlisministeeriumile ja pidevale kontaktile oma kooliga, oli meil info kéttesaadavus pdris hea.

"Ibid.
8lbid.
%Ibid.

O1pid.
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,Vilisriiki minnes peaks sdilima kontakt Eestis oleva kooliga kuhu tagasi péérdutakse. “

Suurem osa kiisitletud tagasip6ordujatest leidis, et info Eesti haridussiisteemi sisenemise kohta on piisav ja kergesti leitav. Siiski ligikaudu 1/5
ankeetkisitlusele vastanuid markis, et info ei ole kergesti leitav ning katte saadud info ei ole piisav.

Peamiseks probleemiks on info killustatus — vajalik info on raskesti leitav, ebatdpne ja erinevate allikate vahel esineb teatavaid vasturaakivusi. Peamiselt
saadakse infot koolist/koolieelsest lasteasutusest ning tuttavatelt sépradelt. Tagasipdordujad tundsid puudust iilevaate jirgi koolidest, kellel on varasem
kogemus valisriigist Eestisse tulnud laste opetamisel. Samuti tunti puudust infost, millega peab lapsevanem tagasipo6rdumisel reaalselt arvestama.
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TEEMA 3: Tagasipoordumise positiivsed kogemused

Positiivsed kogemused (haridusasutuste vaade)

Intervjuude kdigus uuriti haridusasutustelt, milliseid positiivseid muutusi on nende hinnangul tagasipéérdunud perede lapsed koolis kaasa toonud.

Intervjuude kdigus mainiti eelkdige jargnevat:

Tagasipoordunud dpilasi ndhakse koolipersonali poolt eelkdige kui avatud maailmapildi ja kogemustega lapsi.

Koolipersonal, kes on tagasipddrdunud Opilastega kokku puutunud, peab enamasti valisriigist naasnud dpilasi aktiivseteks ning julgeteks, kes on alativalmis
uusi ettevotmisi proovima ning ka teisi tegevustesse haarama (naiteks vaartustavad vilisriigis Oppinud lapsed enam grupit66d).

Osades koolides on &petajad sidunud tagasipoérdunud Gpilaste kogemused ainekavade teemadega, mistSttu on tagasipddrdunud Spilastel véimalik
raakida klassile valisriigis Oppimisest ning sealsetest slisteemidest, tavadest. Samuti on voorkeelt radkivad lapsed tolkinud klassikaaslastele filme jms.

Tulenevalt erinevast keele, kultuuri ning kommete taustast avardavad tagasipoordunud Opilased ka teiste laste kui ka Opetajate silmaringi ning
suurendavad lastes tolerantsust. Suuremad edusammud Oppetdds (nt eesti keele omandamine) innustavad ka teisi 6ppima ja slivendavad
,hakkamasaamise” tunnet.

Oppekeelt mittevaldavate laste dpetamine on véljakutse, mis on {ihelt poolt tiiendav koormus kuid teisalt innustab dpetajaid katsetama uusi meetodeid
ning teemasid pohjalikumalt klassile ldbi seletama. Lopptulemusena vdidab sellest kogemusest kogu klass.

d Siiski iga laps on erinev, mistottu sdltuvad ka tagasipé6rdunutega seotud kogemused palju perede taustast, vilisriigi kogemustest kui ka
lapse enda iseloomust.

Positiivsed kogemused (tagasipdordujate vaade)

Tagasipoordujad toid kiisitluses vilja iiksjagu positiivseid kogemusi, mida neile valisriigis olek ja tagasipodordumine on pakkunud:

Vilisriigis olles avardus lapse silmaring:

,Laps sai viga tugeva inglise keele péhja endale viilisriigis 6ppides, niilid on vdga lihtne edasi 6ppida. Viilisriigis 6ppides puutus ta kokku vdga paljude
erinevatest kultuuritaustast tulevate lastega, seega see arendas palju silmaringi. Laps sai véiga hdsti aru kui hea on ikka meil Eestis elada, kus véid kooli
minna ja koolist tulla ise, pole vaja, et lapsevanem peab kogu aeg sul vastas olema. Kool ootas teda tagasi ning lapsel vedas, et ta sai edasi 6ppima koos
oma endiste klassikaaslastega.”
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Vastuvotva haridusasutuse kollektiivi kui ka infot jagavate ametnike toetav suhtumine (samas kogemusi selles osas oli ka negatiivseid). Vaartustati, kui
kooliga suheldes tekkis kohe hea kontakt ja tunnetati koolipoolset huvi mujalt tulnud lapse vastu, markamist. Mitmed tunnetasid, et laps on kooli oodatud.
Samuti on kogetud sujuvat ja toetavat asjaajamist, vastutulelikkust (nt koolikatsed Skype’i vahendusel jms). Védga oluliseks peeti kooli ja kodu vahelist
koost6od, eelkdige koostood klassijuhatajaga. Toodi valja, et dpetajad mdistavad, et mujalt tulnud laps vajab aegajalt rohkem toetust:

,Nditeks keelebarjddri tekkimisel selgitatakse lapsele péhjalikumalt, mida tdpselt vaja teha. Samuti piiiiavad dpetajad last liita igapdevatéos teiste lastega:
suunavad neid omavahel suhtlema. Ning vajadusel selgitavad teistele lastele, mida nn vélismaalane tegelikult métles vai (itles. Ehk soovitus: kui ei saa abi
siisteemist, leidke kontakt inimestega, kes Teie lapsega igapdevaselt kokku puutub. Olge julged ja réckige neile, miks Teie laps on veidi teistmoodi. Selgitage,
millega just tema harjunud on ning rddkige oma kogemusest viljaspool Eestit: see véib avada paljude silmad ning nad aitavad Teid. Otsige ka ise kontakti
kooliga ning uurige, millised oleks nende véimalused last toetada ning dkki neil juba on olnud teisigi lapsi, kes kuskilt vdlisriigist tagasi péérdunud.”

,VOorkeelse lapsega tagasi tulles eesti lasteaeda, tehti seal suurepdrast t6dd eesti keelega ja kooli ettevalmistusega. Laps sai Tallinna (ihesse parimasse
kooli konkursiga sisse. Kooliealise lapse peaks samuti kuhugi kooli kirja panema, et tagasi péérdumisel oleks koht olemas. Alati on véimalus kooliga kokku
leppida, kodudpe, kaugobpe, suvised kursused dpetajatega,....Ja koolil on olemas vastav arv Opilasi klassis, kuid vilisriigis viibiv 6pilane annab vaba tooli
mandéverdusteks. “

,Viédga sobralik ja optimistlik ppealajuhataja oli leitud koolil, mis oli toeks.”

Positiivsed kogemused koolidega, kus laps on varasemalt kdinud - koolid/lasteaiad on lapsed kenasti tagasi votnud ja kohanemisel vajalikku tuge
pakkunud. Toodi valja, et kui kooliga sidet hoida, on lapsel vdimalik tagasipéérdumisel naasta samasse klassi ja selle vorra on tal lihtsam uuesti kohaneda.
Isegi kui lapsele tahendab samasse klassi naasmine alguses suuremat pingutust, tasub see &ra. Positiivseid kogemusi toodi vélja Opetajatega, kes on andnud
lastele aega jargi j6uda ja uuest siisteemist aru saada.

Keelekiimblus Eesti koolides toimub ja seda ei ole vaja karta.

2. klassi laps 6ppis lugema ja kirjutama korralikult 3 kuuga. Kolisime Soomest. Eesti koolides on distsipliin ja 6petaja-6pilase omavaheline austus. Kodus
(loe Eestis) on hea elada.”

Lasteaia/koolikoha leidmine elukoha ldheduses - elukohale l13hedase kooli leidmine ei ole olnud valdavalt probleemiks, toodi vilja, et valismaal elades on
vahemaad sageli palju kaugemad.

Tugidpetaja ja -6pilase olemasolu, kes tutvustab kooli ja aitab lapsel harjuda. Tagasipodrdujad omavad haid kogemusi klassikaaslastega, kes on lapse
kiiresti omaks votnud.

,Minu kindel veendumus on, et uut last tuleb klassile ja kooli 6petajaskonnale tutvustada kellegi kolImanda kaudu. Nditeks 6ppealajuhataja kdib kooli Idbi
ja tutvustab klassile ning ka 6petajatele, mitte nii, et laps peab ise sénu leidma. See on vdga oluline, et viéltida kiusamist ja tGrjumist nii klassikaaslaste kui
ka Opetajate poolt. Peab olema kooli juhtkonnast keegi tugiisik kes kogu pere senist lugu teab ja kelle poole p66rduda. Seda siis vastavalt ka teistele
teavitada, et selline laps on meie koolis vordvdéérne ning me kbik tegeleme sellega, et kohanemine Iéheks valutult. Meie valitud koolis véeti selliseid meie
poolt viljapakutud ideid kuulda. Mddirati ka klassis paar last pidevalt abi pakkuma, kui midagi segaseks jéi.“
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Individuaalse 6ppekava rakendamise voimalus (nt eesti keeles, vene keeles jm), mis on aidanud kaasa lapse kohanemisele haridussiisteemiga. Rahule on
jaadud koolides pakutava tugisiisteemiga (samas on tugisiisteemi puhul toodud vilja ka kitsaskohti (vt pohjalikumalt TEEMA 6: Probleemide korral
kasutatud lahendused, tugisiisteem):

,Kool, mille valisime on kiill meie kodust kaugemal kui Iéhikool kuid suutis hdsti vajalikke tugiteenuseid osutada ja seada tunniplaani nii, et oleks voimalik
teatud ainetes jdreleaitamistunde vétta. Lisaks toimub pidev vajaduste kaardistamine ja sellele vastav tegutsemine (nditeks 6petajatega koosolekud, kus
vaadatakse (ile abiéppe vajadus jne).”

,Vidiksema lapse puhul oli viga edukas mdistete seletamine dpilasele eraldi vahetunnis klassidpetaja poolt ja vihese vaevaga tousis laps klassi sissesaamise
eelse katse mitterahuldavast tulemusest klassi parimaks matemaatikas. Samuti on abi olnud logopeedist.”

,Logopeedi abi on vajalik (eesti keeles kirjutamisel).”

,Meie kool suhtus meie lapsesse viga positiivselt ja 6petaja véiga arvestas sellega, et laps oli juba eelnevalt 3 aastat lirimaal koolis kdinud, mis jéittis viikese
jélje tema kirjatehnikale ja lugemisele. Kool véimaldab lapsel kooli logopeedi juures kéia kus laps saab arendada oma eesti keelt.”

,Lapsele tagati tugibpe eesti keeles ning kbik dpetajad arvestasid alguses keelelise mahajddmusega.”
Positiivse kogemusena toodi vilja ka Eesti kooli paindlikkust:

,Eemal viibitud aastatel tehtud pidev t66 eesti keele 6ppimisega tasus end dra, tagasilééke ei olnud. Saime ka teadmise, et eesti kool on meeldivalt leebe
hindamisega ning mitte liiga suurte néudmistega koht, kuhu lapsed siiski véivad heal meelel minna. Seda vaatamata ajakirjandusest loetud hirmulugudele.”

Nii haridusasutused kui tagasipoordujad téid uuringu kaigus valja mitmeid tagasipo6rdumisega seotud positiivseid kogemusi. Haridusasutused réhutasid
tagasip66rdunud laste laiemat silmaringi, suuremat valmisolekut uute ettevGtmiste planeerimisel ja klassikaaslaste tegevustesse haaramisel ning
innustamisel. Samuti on Opetajad “sunnitud” katsetama Opetamisel uusi meetodeid. Erinevatest riikidest kooli oppima asunud lapsed rikastavad
koolikeskkonda ja kasvatavad tolerantsi. Tagasipoordujad téid positiivse kogemusena vilja, et keelekiimblus Eesti koolides toimub, vajadusel rakendatakse
individuaalset 6ppekava ja saadakse abi koolide tugisiisteemist jm.

28



TEEMA 4: Tagasipoordunutel esinenud probleemid

Lasteaia vOi koolikoha leidmisel

Joonis 5. Kas Teil esines probleeme lasteaia vo6i koolikoha
leidmisel? (n=151)

3%
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Ei oska 6elda

Lasteaia voi koolikoha leidmisel esines probleeme 28% vastanute (n=151, anallilis laste baasil)
hinnangul. Kdige vihem oli probleeme 6-7 aastat Eestist dra olnud peredel (95% vastas eitavalt),
keskmisest enam oli probleeme 8-9 aastat eemal olnutel (44% vastas jaatavalt). Lastele sobiva kooli
leidmise keerukus tuli vilja ka Rahvuskaaslaste programmi mdju-uuringu!! kiigus, kus probleemide
olemasolu t&id vélja 24% vastajatest.

. Probleemide esinemise t&id suuremal maidral vilja eelkooliealiste laste vanemad (45%
vastanutest), mis on oodatav tulemus — Eestis on pdhikool kohustuslik, mistéttu on koolikoha saamine
téendoliselt lihtsam kui lasteaiakoha saamine.

. Eesti kooliga kontaktis olek koolikoha saamist ei mojutanud — kooliga kontaktis olnutest 86% ja
kontakti mittehoidnutest 85% hinnangul probleeme koolikoha saamisega ei olnud.

. Lasteaia koha leidmisel tdid probleemide olemasolu vélja 82% nende laste vanematest, kelle
lapsed laksid erahoidu. Erakooli ldinud laste vanematest oli probleeme 40% arvates. Tegemist on kullaltki
loogilise tulemusega — suure tGendosusega valisid lapsevanemad erahoiu just seet6ttu, et kohaliku
omavalitsuse lasteaeda kohta ei saadud.

e Kdigist vastajatest t6id lasteaia koha mittesaamise probleemina vilja 17% vastajatest, samas kui erahoidu ldinud laste vanematest oli neid 67%.

1 Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskus RAKE ja Balti Uuringute Instituut. (2015) ,Rahvuskaaslaste programmi m&ju-uuring” Ldpparuanne: 190, Kittesaadav :
https://www.hm.ee/sites/default/files/rkp _moju-uuring_lopparuanne.pdf, (08.03.2017)
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Peamise probleemina toodi vdlja, et kooli- voi
lasteaiakohta ei saadud konkreetsesse asutusse (43%
vastajatest). 2 Erakooli ldinud laste vanemad tdid
probleemina vélja ka lapse vialismaal viibimise ajal
toimuvad katsed (83% vastajatest).

Muudest probleemidest toodi vilja veel see, et
lapsevanematel ei sujunud suhtlus kooliga.

Vanematelt, kelle hinnangul oli liheks probleemiks
koolikatsetel lapse eriparaga mittearvestamine, kisiti
tdiendavalt  pohjendust, milliste eriparadega
tipsemalt ei arvestatud. Vastustena toodi vilja
alljargnevad aspektid:

e Kool ei arvestatud valisriigi kooli tunnistust ega
valisriigi dppekeele oskust, kuigi Eesti kool oli
sama vOorkeele kallakuga.

Joonis 6. Millised probleemid lasteaia v6i koolikoha leidmisel esinesid? (n=42)

KOO”-/ lasteaiakohta ei saanud konkreetsesse soovitud _ 43%
asutusse °
v N 3%
Kooli saamiseks pidi laps lIabima katsed, mis ei arvestanud _ 21%
piisavalt vdlismaal elanud lapse eriparaga ?
Kooli saamiseks pidi laps labima katsed, kuid viibisime sellel _ 21%
ajal veel valismaal ?
Kooli kohta ei saanud koduldhedasse kooli _ 19%
Lasteaiakohta ei saanud _ 17%

e Laps pidi kooli saamiseks tegema katsed kogu Eesti Gppeaasta materjali peale. Kool ei arvestanud, mida laps oli valisriigi koolis dppinud. Katsetel esitatud
kisimused olid lapsele, kelle geograafiline |ldhtepunkt ei ole Eesti, rasked. Siinkohal tuleb aga tdhele panna, et pdhikoolitasemel teevad sisseastumiskatseid
vaid vahesed koolid, mist&ttu esineb probleem vaid nende koolidega seonduvalt ning ei ole lldlevinud.

e Ei arvestatud, et laps ei Oppinud valismaal eesti keeles, mistdttu spetsiifiline terminoloogia oli lapse jaoks vodras. Laps oleks tdendoliselt teinud katsed
paremini, kui tal oleks olnud vBimalus teha neid oma esimeses Gppekeeles.

28% ankeetkusitlusele vastanutest esines probleeme lasteaia voi koolikoha saamisel. Olulisemate probleemidena toodi vilja see, et lasteaia v6i koolikohta
ei saadud konkreetsesse soovitud asutusse. Teiseks murekohaks oli lapsevanemate jaoks koolikatsed, mis ei arvestanud lapse eripdraga (6ppekavadest voi
keeleoskusest tulenevad eriparad) voi toimusid pere jaoks ebasobival ajal.

12 KOV méaérab igale lapsele piirkonnakooli, kuid on ka koole (eelkdige Tallinnas), mis ei ole piirkonna koolid ning kuhu sisse astumine on katsete alusel. Seet&ttu v&ib olla, et kodule
koige lahemal asuv kool on kool, mis ei ole piirkonnakoolide hulgas ning mist&ttu vGib olla raskem saada kohta enda soovitud kooli.
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Haridusslisteemis kohanemisel

Rahvuskaaslaste programmi moju-uuringu kdigus toodi Ghe valjakutsena esile Eesti koolikeskkonnaga kohanemine, mille peamisteks pohjustajateks oli vdhem
manguline Gppetdd ning keele m&istmisest tulenevad arusaamatused, néiteks raskused Opetaja jutust arusaamisel.

Kdesoleva uuringu kaigus intervjueeritud haridusasutused tdid haridusstisteemiga kohanemise osas vélja:

Lapsevanemate hinnangul esines peale tagasipodrdumist kohanemisraskusi 42% vastanutest.

Probleemide oluliseks mdjutajaks on tagasipdérdunud lapse vanus ja
Eestist eemal viibitud aastad. Mida noorem on laps ning mida vdhem
on perekond valismaal viibinud, seda kergem on Eestisse tagasi
tulla. Lisaks sellele on oluliseks mdjutajaks ka riik, kust perekond
tagasi poordub. Mida lahemal on vilisriik, kust tagasi tuldi, seda
vdiksemad on erisused ning seda lihtsamalt kulgeb ka kohanemine.

Tagasipoordunud perede laste puhul toodi kull vilja
kohanemisraskuste esinemist, kuid enamasti olid kohanemisraskused
pigem perekondlikest pShjustest (nt lahutus) tulenevad.

Koolide voimalused erinevate toetavate meetmete pakkumiseks on
paraku vaga erinevad. Tulenevalt piiratud ressurssidest ei ole
teenused nii kdttesaadavad kui reaalselt vaja oleks.

Vaga paljud probleemid tulenevad Eesti haridussiisteemi
eriparadest. Tagasipoordunud Opilastel on alguses raske harjuda
tundide Ulesehitusega, mis on oma olemuselt akadeemilisemad kui
valisriigis, vdhem on rohku grupitéédel ning dpilaste omavahelistel
suhetel. Samuti on O&pilastel raskused kohanemisel Eesti koolide
intensiivse dppe ning kiire tempoga.

Uheks probleemide lahenduseks on olnud diferentseeriva vdi
kujundava hindamise kasutamine. Teistmoodi  hindamist
kasutatakse tagasipoordunud laste puhul selleks, et hoida Gpilaste
motivatsiooni dppimisel ning lihtsustada kohanemist.

Joonis 7. Kas peale tagasip6ordumist esines lapsel
raskusi haridussiisteemis kohanemisel? (n=151)

Keskmisest suuremal maaral t6id kohanemisraskuste esinemise vélja lihtametnikena té6tavad

vastajad (67% vastanutest). Kohanemisraskusi esines keskmisest enam ka neil peredel, kellel oli
kontakt Eesti kooliga — 59% kooliga kontaktis olnutest t&id vélja ka kohanemisraskuste olemasolu. Kui
vOrrelda eralasteaeda ning erakooli ldinud lastel kohanemisraskuste esinemist, siis vGib valja tuua, et
erakooli ldinud lastel esines kohanemisraskusi keskmisest vdahem (20% vastajatest), samas kui

erahoidu ldinud lastest esines kohanemisraskusi 55%-I.

Tagasipoordumise paritoluriigi 10ikes olulisi erisusi ankeetkisitluse pohjal vélja ei saa tuua —
kohanemisraskuste esinemist olid vanemad valjatoonud nii ldhematest Euroopa riikidest (naiteks
Norra, Rootsi, Suurbritannia, Austria, Sveits) kui ka kaugematest riikidest (Maroko, USA, Egiptus,

8%
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Indoneesia) tagasi péordunud. Ka naaberriikide IGikes ei ole véimalik olulisi Gldistusi teha — Latist ja
Venemaalt pé6rdus tagasi kokku kolm peret, kelle hinnangul kohanemisraskusi ei olnud. Rootsist naasnud kolmest perest esinesid kohanemisraskused kahel ning
Soomest naasnud 23 perest 12 t6id kohanemisraskuste esinemise vilja.
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Joonis 8. Millised raskused lapse haridussiisteemis kohanemisel esinesid? (n=63)

Lapse keeleoskusest tulenevad raskused [ 64%

Lapse sisseelamise keerukusest tulenevad
raskused
Oppekavade (sh dppeainete valikuvdimalused)
erinevusest tulenevad raskused

Sotsialiseerumisest tulenevad raskused

Konkreetse kooli kultuurist tulenevad raskused

Haridusslisteemide erinevusest tulenevad
raskused

Muu

Lapse ebavordne kohtlemine

Nendelt lapsevanematelt, kes tid valja lapse ebavordse kohtlemise, kisiti tdiendavalt
ebavordse kohtlemise pdhjuste kohta. Etteantud vastusevariantidest ei valitud kordagi
lapse rahvusest vdi religioonist tulenevat eripara. 58% vastajatest toid valja muu eripéra,
mille peamiseks sisuks oli lapse teistsugune kultuuriline ja/vdi keeleline taust.

I 52%
I 51%
. 48%
I 2%
I 30%
I 22%

. 19%

Peamise raskusena haridussiisteemis kohanemisel t&id vastajad vélja
lapse keeleoskusest tulenevad raskused. Sellele jargnevad lapse
haridusstisteemi sisseelamise keerukus, Oppekavade erinevus ning
sotsialiseerumise keerukus.

Muudest kohanemisraskustest toodi vilja:

o Klassikomplektide suurus ning sellest tulenev individuaalsuse
puudumine, mistéttu lapsed vasisid kiiremini.

e Sarnaselt haridusasutustele t6id ka lapsevanemad vilja Eesti
haridussiisteemi akadeemilisuse, mistottu puudub mangulisus ning kool
ei ole lapse jaoks huvitav. Laste jaoks oli harjumatu ka vaiksem vGimalus
liilkuda, seda nii vahetunnis kui ka tundide ajal.

e Kool ei arvestanud lapse keeleoskusest tulenevate eripdradega ning
raskustega kirjutamisel ja lugemisel. Lapse tulek teisest keeleruumist
oleks vajanud eraldi programmi, mida ei pakutud. Samuti ei arvestatud
lapse (ldise vBimekusega ning ei antud lastele llesandeid, mis oleksid
nende jaoks huvitavad olnud.

Joonis 9. Millistel tunnustel on pohinenud lapse ebavordne kohtlemine?
(n=12)

Muu eripdra I 58%
Lapse suhtluskeel IEEEG_—GGGE 50%
Lapse tervisest tulenev erivajadus N 25%

Lapse nahavdrv 1l 8%
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Jargnevalt kisiti lapsevanematelt hinnangut lapse Gppekeele (olenevalt sellest, millise dppekeelega haridusasutusse laps ldks) oskusele. 89% vastanutest andsid
hinnangu keeleoskusele eesti keelest [dhtuvalt.

Valdavalt said lapsed Oppekeelest aru ja oskasid
Oppekeeles suhelda (42%) vGi oskas laps hasti
Oppekeeles kirjutada ja lugeda (36%). Eesti kooliga
kontaktis olnutest 77% oskasid Oppekeeles hasti
kirjutada ja lugeda, samas kui kooliga mitte kontaktis
Laps oskas héasti 8ppekeeles kirjutada ja lugeda GGG 36% olnutest oli see maar 54%. Keskmisest enam oli hea
Oppekeele oskusega lapsi nende hulgas, kes Eestisse
tagasi poordudes laksid 11l kooliastmesse (59%).

Joonis 10. Milline oli Teie arvates lapse 6ppekeele tase tagasipoordumisel? (n=151)

Laps sai Gppekeelest aru ja oskas suhelda [N 12%

Laps ei radkinud Uldse 6ppekeelt [N 9%

Muu [ 8%

Muu vastusevariandina toodi peamiselt valja lapse

Laps sai aru 8ppekeelest, aga ei radkinud eriti I 4% erinev tase Oppekeeles lugemisel, kirjutamisel voi

radkimisel (naiteks laps kill raakis vabalt, kuid ei
kirjutanud vGi ei lugenud sama hasti).

Laps oli nii vaike, et ta veel ei rddkinud W 1%

Peamiselt puutusid lapsed Oppekeelega
kokku koduses keskkonnas — 74% vastanute Joonis 11. Kuidas puutus Teie laps dppekeelega enne tagasipdérdumist kokku? (n=151)

kodune keel oli lapse 6ppekeelega sama keel.

91%-| kooliga kontaktis olnute kodune keel oli

lapse Gppekeel, samas kui kooliga mitte Lapse kodune keel oli ppekeel | 74%
kontaktis olnutest oli koduseks keeleks

N . Laps oskas 6ppekeelt enne valisriiki minekut NG 23%
Oppekeel vaid 46% vastanutest. 0

Muude variantidena toodi vilja kodune Muu I 17%
keeleGpe, milleks vanemad kasutasid Eestist Lapse kodune keel ei olnud 6ppekeel,‘kuid kasutas seda uhe —
kaasavbetud O&ppematerjale voi e-kursusi vanemaga suhtlemisel

ning véimalus mangida teiste Eesti péritolu Laps &ppis vilisriigis koolis, kus oli vastava keele 5pe [ 10%
lastega.

Laps osales keelelaagrites, keelekursustel vms keeledppel [ 10%
Ei puutunud tldse kokku [l 4%

Oli tiks suhtluskeeltest, kuid ei olnud kodune keel [l 4%
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Kusitluse kdigus paluti lapsevanematel tdiendavalt lapse haridussiisteemiga kohanemisel esinenud raskusi tapsustada. Avatud vastustena t6id lapsevanemad

valja:

Lapse keeleoskusest tulenevad raskused, mistSttu ei saanud laps kdigist lilesannetest piisavalt aru. Esines ka probleeme haridusasutuselt abi saamisega,
kui ei pakutud tdiendavaid keeletunde vdi tundus vanematele, et spetsialistidel pole piisavalt oskusi kakskeelsete lastega tegelemiseks. Esinesid
puudused haridusasutuse tugislisteemis, mistottu lastele ei kohaldatud naiteks individuaalset dppekava.

LAinebpetajad ei teadnud, et laps tuleb teisest keelekeskkonnast ja tal on seetéttu raskusi méistetest/tekstist arusaamisega, eriti jutustavates ainetes, nt
ajaloos, geograafias.”

,Ei arvestatud, et laps tuli erinevast keeleruumist ja ei valda piisavalt eesti keelt. Ta ei saanud piisavalt abi, mida oleks vajanud - ei koostatud
individuaalprogrammi, kuigi réékisin sellest. Opetajatel puudus arusaamine lapse taustast.“

,Lapse viga piiratud eesti keele oskus, logopeediline abi kakskeelsele lapsele siiamaani puudub kuigi olen kéinud 3 erineva logopeedi juures.”

»Kuna laps on kahekeelne ja ei osanud niipalju eesti keelt, siis teda koheldi nagu oleks tal midagi viga. Laps oli 6nnetu, sest sai pahandada et ei osanud
seda, mis teised eesti lapsed tema vanuses. Laps sai muidu eesti keelest aru, aga ei osanud viljendada ehk niipalju ennast. Voi nii kiiresti.”

,Kool lubas lapsele eesti keeles ja kirjanduses kohandada individuaalne 6ppekava, mis aitaks tal saavutada eakaaslastega sama keeleline tase, seda aga
ei tehtud ning raskused olid just nendes ainetes. Sellest tulenevalt ka hinnati tema oskusi véiiga negatiivselt. Opetajad pShjendasid seda sellega, et neil
puuduvad vastavad kogemused ning oskused.

,Laps pandi 2 klassi madalamale, ei pakutud tugiteenust ega eri-6ppeprogrammi. Vidga raske lapsele ja ebameeldiv.”

Haridussiisteemide erinevustest tulenevad raskused, nditeks kodutdédde suur maht, lapse harjumus ja vdimalus valisriigi koolis oma arvamust avaldada,
olla sotsiaalselt aktiivne, mis Eesti koolis ei ole tolereeritud. Valisriigi kooli dppetulemusi ei arvestatud voi siis Oppekavade erinevustest tulenevaid linki
ei aidatud tasandada. Lapsed said negatiivse tagasiside osaliseks, kui ilmnes, et dppekavade erinevustest tulenevalt olid lapsed mdénes aines Eesti lastest
maha jaddnud. Probleeme tekitasid ka Eesti koolide suured klassid, mis klll enamasti on omased pigem Tallinnale ja Harjumaale.

,Pohiline raskus tekkis sellest, et eelnevates haridusasutustes oli kasutusel USA voi UK programm, milles julgustatakse lapsi sotsiaalsele aktiivsusele, oma
arvamust avaldama, erinev olema, uusi asju proovima jne. Eesti lasteaias (eriti riiklikus) seda vdga ei tolereeritud, eriti teiste laste ja lastevanemate
poolt.”

,Koolide 6ppekavad olid viga erinevad, méningaid asju oli USAs palju pbhjalikumalt opitud, teisi palju véihem. Kool oli oma néudmistes véga jdik ja ei
arvestanud erisusi.”

,Lapsele korraldati tdiendavaid teste ja kontrollivaid téid, vaatamata I6petatud klassitunnistusele vélismaal. Survestati minema madalamasse klassi kui
oleks eakohane.”

»Teine peamine probleem on suured rithmad ja klassid: laps vdsib dra, sest lapsi on (iheskoos vdga palju (ta ise kommenteeribki seda nii). Lisaks, kuna
lapsi on palju, tekib véistluslik 6hkkond: kes jéuab kiiremini ja paremini. Viélisriigis juurutati métteviisi: kui oled kiirem, aitad aeglasemaid ning edukus
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seisneb meeskonnatdds mitte voistluses. Minu laps on selliste asjade kohta iitelnud: Miks me peame pidevalt voistlema ning miks me ei tee asju lhiselt?
Miks nad kéik koguaeg karjuvad? Miks nad koguaegq triigivad?“

Sotsialiseerumisraskused — lastel ldks vaga kaua aega, et klassikaaslaste hulgas sdpru leida, kuigi muidu oli vanemate hinnangul tegemist avatud ja elava
lapsega. Eesti lapsed ei votnud tagasipdérdunud peredest parit lapsi omaks, klassides olid juba tekkinud oma sdpruskonnad, kuhu oli raske sulanduda.
Vilja toodi, et valisriigi koolides suunati lapsi rohkem tolerantsusele ning sGprusele, igas inimeses positiivsete tunnuste leidmisele.

,Suhtlemine on Eestis keerulisem, kuna lapsed on kinnisemad ja sotsialiseerumist koolis eriti ei 6petata (vdlisriiki kolides ei olnud sel kohal iildse probleemi,
laps tuletab siiani meelde, et terve klass oli tal séber). “

,Ei olnud lihtne sulanduda, koolieelne riihm, lapsed olid juba oma sébrad leidnud. Poole aastaga sulas sisse, edasi ldks raskusteta.

Lapsevanemate hinnangul esines moistmatut suhtumist ka Gpetajate poolt, kus Spetajad suhtusid tagasipoordunud lapsesse teadlikult negatiivselt voi
ei olnud piisava ettevalmistusega, et teisest kultuuriruumist parit ning vdga suure elumuutuse labi teinud lapsega tegeleda. Lapsevanemad t&id vilja, et
olukorras, kus lapse sGbrad olid jaanud teise riiki, ei osanud Gpetajad last piisavalt hasti klassikollektiivi sulandada.

,Tagasip66rdumisega kaasneb hulgaliselt raskusi - kohanemine, 6ppeprogrammid, épetajate sageli halvustav suhtumine vilismaal elanud lastesse. Vaja
oleks hoopis toetavat suhtumist, sest neli lastel on niigi védga raske, millest kahjuks épetajad hésti aru ei saa.”

,Lapsel oli raske s6prussuhteid luua, kuna llejdédnud klass oli juba 4 aastat koos 6ppinud, osa lastest ka juba lasteaiast peale sébrad olnud. Voib-olla
polnud sotsialiseerumine ka meie lapse tugevaim kiilg. Samas arvan, et koolil pole ka kogemust sellise lapse aitamiseks. Klassibpetaja on igati tore, aga
arvan, et tal puudub tegelikult teadmine, kuidas toetada last, kelle varasem koolitee on kulgenud teises kultuuriruumis, teises keeles ja kelle parimad
s6brad on jédnud sinna teise riiki maha.”

,,Opetajatel puudub/puudus tdielikult igasugune kogemus teisest riigist tulnud lapsega. Laps, kes on 2 aastat vilisriigis koolis kdinud, on arusaadavalt
omandanud mingi arusaama, kuidas koolis asjad toimivad ning erineb selles osas kaasdpilastest, kes tulevad 1. klassi né puhta lehena. Tundus, et sellest
varasemast koolikogemusest tulenenud lileastumised said ileliia karmi ja mittemdistva hukkamadistu osaliseks, mis 1 nédala jooksul koolir66mu hdvitas. “

Haridussiisteemiga kohanemisel esines raskusi 42% vastanute (n=151) arvates. Peamisteks raskusteks olid 6ppekeele oskusest tulenevad raskused (64%
vastanutest), mis muutsid keerulisemaks ka teistest 6ppeainetest arusaamise. 52% vastanute hinnangul esinesid ka lapse haridussiisteemi sisseelamisest
tulenevad raskused ning 51% vastanute hinnangul oppekava erinevustest tulenevad raskused. Tdiendavalt toid lapsevanemad valja ka raskused klassi
sulandumisel. Haridusasutused réhutasid oma intervjuudes peamiselt keeleoskusest tulenevaid raskusi, samas kui muid kohanemisraskusi nende
hinnangul lastel iildjuhul ei ole.
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TEEMA 5: Uldhariduskoolides esinenud probleemid tagasip66rdunute laste
opetamisel

Probleemid tagasipd6rdunute laste dpetamisel

Uldhariduskoolides esinenud probleemid tagasipddrdunud laste dpetamisel selgitati vélja intervjuude kdigus haridusasutustega. Kdige sagedamini esinevad
probleemid on valja toodud alljargnevalt:

[ ]

Koolipersonali jaoks on tagasipéordujate koige suuremad probleemid haridussiisteemis kohanemisel seotud lildise eesti keele oskusega.
PGhjuseks on enamasti see, et vilisriigis olles radgivad lapsed eesti keeles vdhe. Tagasipoordunud Opilastele valmistavad raskusi eelkGige
funktsionaalne lugemisoskus ja mdistete tdhendustest arusaamine. Tulenevalt Ulelildisest keeleprobleemist on tagasipoordunud lastele kdige
keerulisemateks dppeaineteks ajalugu, loodusGpetus ja geograafia. Raskusi on lastele valmistanud ka matemaatilised mdisted. Intervjuude kaigus
t6i koolipersonal vilja, et tagasipoordujatele on keeruliseks osutunud ka koduste t6dde tegemise kohustus, tekstide Gmberjutustamine ning
pdhedppimine. Samuti on osadele tagasipéordujatele védras kohustusliku kirjanduse lugemise ndue.

Eesti keele omandamist aeglustab vilisriigi keele kasutamine koduse keelena. Tagasipddrdunute seas on lapsevanemaid, kes eeldavad, et kool
peaks Opetama lapse kiiresti rddkima, ilma et kodune keel dppeprotsessi toetaks. Sellest tulenevalt on Opetajad teinud soovitusi vaadata eestikeelseid
lastesaateid ning lugeda lasteraamatuid. Leidub vanemaid, kes seda teevad, kuid ka neid, kes peavad olulisemaks teise keele jatkuvat kasutamist
peamise koduse keelena.

Koolidel ja Gpetajatel on vahe kogemust mitmekeelsete (va eesti ja vene keel) laste dpetamisega. Sellest tulenevalt on dpetajad aeg-ajalt ebakindlad
ning ollakse mures, kas tagasipoordunud lastele suudetakse pakkuda samasuguseid teadmisi nagu teistele Opilastele.

Opetajate ja koolide kogemused tagasipédrdujatega on erinevad. Suuremal osal koolidest on kokkupuude tagasipddrdujatega olnud siiski véike,
mistottu enamus koolid ja 6petajad tunnevad puudust Gihiste teadmiste ning praktiliste kogemuste jagamisest, et saada kindlust oma tegevustes.
Haridusasutuste t66tajad, kellel on vahem kogemust tagasipoordujatega leidsid, et rohkem vGiks olla juhiseid ning lihtsustatud ppematerjale.

Uhe murekohana tdid koolid vilja informatsiooni puuduse erinevate riikide haridussiisteemide kohta. Sageli puudub ettekujutus, millisest
haridusstisteemist on tagasipéérduja tulnud, mistSttu on raske mdista, milline on Gpilase teadmiste tase. Infot saadakse kill lapsevanematelt, kuid
see ei pruugi olla alati piisavalt téapne ja dige.

¢ Haridusasutused tdid vilja, et mida noorem on laps Eestisse naastes, seda kiiremini toimub kohanemine ning uue keskkonnaga
harjumine.
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Haridusasutuste valmisolek tagasipodrdunute laste dpetamiseks

Oppeasutustel ja dpetajatel on olemas tahe, et dpetada tagasipoérdunud perede dpilasi. Tagasipodrdunute lapsed on koolidesse igati oodatud (seda
tunnetasid nii tagasipoordujad kui ka toodi vialja intervjuudes haridusasutustega). Teatavaks piiranguks siinkohal on ressurss (nii inim- kui
finantsressurss), mis voimaldaks Gpetajatel anda vajalikus mahus lisatunde, tasuda Gpetajate lisakoormuse eest ja pakkuda tdiendavaid véimalusi (nt
kompleksse tugislisteemi néol, abiGpetajate kasutamine), mida tagasipodrdunud aeg-ajalt enam vajavad.

Valdavalt on Eesti koolipersonalil vdike kogemus tagasipoordunud 6pilastega, mille aluseks ei ole enamasti ldbi dpingute omandatud teadmised vaid
personaalne kokkupuude ning vajadus ise olukorras toime tulla. Opetajad on koolisiseselt (iiksikud ka koolide vaheliselt) jaganud oma praktilisi
kogemusi ja teevad palju koost6dd nii lastevanemate kui ka koolipersonaliga. Viljastpoolt kooli ei ole petajad enamasti siiski abi otsinud. Sellest
tulenevalt saavad Gpetajad k&ige suuremat tuge arutelude kdigus ning kogemusi jagades.

Koolipersonal leiab, et abi oleks asjakohastest (valdkondlikest) koolitustest. Praeguse seisuga konkreetselt tagasip66rdunud lastega seotud koolitusi
ei ole. Opetajad tdid vilja, et iildine koolituste tase ei ole vastanud sageli ootustele, mistdttu on neid pigem vihe kasutatud (piirangud koolitustel
osalemiseks seab ka olemasolev ajaressurss). Samas toodi intervjuude kaigus vilja, et koolituste vajadus muutub aktuaalseks siis, kui tagasipéordujaid
on rohkem. Enese ,igaks juhuks ettekoolitamisel” pigem motet ei ndhtud.

Tagasipoordunud lapsevanemad on varasemalt rahvuskaaslaste programmi moju-uuringus valja toonud, et koolidel ja dpetajatel on vahene kogemus
mitmekeelsete laste Opetamisel.’> Tanaseks paevaks ei ole olukord palju muutunud. Uuringu kdigus toid koolide esindajad ka vélja, et koolidel on puudus
Opetajatest, kellel oleks piisav véljadpe ja kogemus, et Opetada eesti keelt teise keelena.

Tagasipoordujate opetamisel on suurimad probleemid seotud eesti keele oskusega, teatavaid probleeme esineb ka 6ppekavade erinevusest tulenevalt.
Tagasipoordujate lapsed on koolidesse oodatud ning Opetajatel on olemas tahe nendega tegeleda. Teatavad piirangud tulenevad aga vahesest
kokkupuutest tagasipoordujatega (on likskuid koole, kus kokkupuude tagasipé6rdujatega on olnud siiski igapdevane), kuid ka ressursside puudusest (nii
inim- kui finantsressurss). Suurimat kasu nihti omavaheliste kogemuste jagamises, mida voiks enam teha ka koolide vahel. Koolitusvajadused muutuvad
aktuaalsemaks tagasipéordujate arvu suurenemisel.

13 Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskus RAKE ja Balti Uuringute Instituut. (2015) ,Rahvuskaaslaste programmi mdju-uuring” L8pparuanne: 190,
Kattesaadav : https://www.hm.ee/sites/default/files/rkp _moju-uuring lopparuanne.pdf, (08.03.2017)
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TEEMA 6: Probleemide korral kasutatud lahendused, tugisiisteem

Toevajaduse valjaselgitamine

Uuringu kaigus labiviidud intervjuudest selgus, et koolid teevad tagasip66rdunud opilaste
haridusliku taseme ja toevajaduse (nt individuaalse 6ppekava vajaduse) kindlaks testide
voi vestluse teel (ldbivalt Ghtset lahenemist ei ole). Peamiselt on testide eesmargiks saada
aimu Opilase hariduslikust tasemest ning vdimalikest kitsaskohtadest varasemalt omandatud
teadmistes. Samas on ka koole, kes peavad testide tegemist ebavajalikuks ning nende
haridusasutuste hinnangul saadakse oluline infomatsioon katte kooli esindaja ning
pere/lapse omavahelise vestluse tulemusena. Libi vestluse saadakse aimu Opilase taustast,
tasemest ning erivajadustest, millega arvestatakse individuaalse Sppekava koostamisel.
Haridusasutused tdid valdavalt valja, et testide eesmark ei ole suunata lapsi eakaaslastest
nooremasse klassi, vaid selgitada véimalikult kiiresti valja, millist tdiendavat tuge laps vajab,
et uue haridussiisteemiga kohanemine laheks valutult. Intervjuudest selgus, et aeg-ajalt on
kasutatud toevajaduse viljaselgitamiseks ka Rajaleidja keskuste abi, seda naiteks juhtudel,
kui lapsel on ka muud hariduslikud erivajadused (mis ei ole seotud vaid tagasipoérdumisega)
vOi nditeks on tagasipodrdumine toimunud suvekuudel, mil koolipersonal valdavalt puhkab,
kuid Rajaleidjast on v6imalik abi saada. Rajaleidja keskuste abi on kasutatud vajadusel ka nn
teise arvamuse saamiseks, seda nii lastevanemate kui haridusasutuste soovil.

Tagasipoordunud opilased on enamasti keelelise erivajadusega. Phjuseks on asjaolu, et
lapsed on piisavalt kaua viibinud valisriigi keskkonnas, mistdttu on nad eestikeelsest
keskkonnast kaugeks jaanud voi ei ole nad sellega Uldse kokku puutunud (vélisriigis sindinud
lapsed). Seet&ttu on paljude tagasipodrdunud laste puhul rakendatud ka individuaalset
oppekava. Enamasti vajatakse jarele aitamises just logopeedi abi.

Intervjuudest selgus, et tagasipoordunud vajavad aegajalt ka nditeks sotsiaalpedagoogi ja
psiihholoogi teenuseid, seda sageli probleemide puhul, mis on seotud pere lagunemise
(millest on ajendatud ka tagasipéérdumine) voi sGprade valisriiki jaamisega.

14 Kittesaadav: https://htm.ee/et/tegevused/alus-pohi-ja-keskharidus/hariduslike-erivajadustega-opilane (08.03.2017)

Lahtuvalt P&hikooli- ja
gimnaasiumiseadusest (§ 37 Ig 2)
peab Opilasele olema koolis tagatud
tasuta vahemalt eripedagoogi,
psthholoogi ja sotsiaalpedagoogi
teenus. Vajadusel peab
tugimeetmena olema kasutusel
individuaalne Oppekava,
eripedagoogiline Opiabi,
diferentseeritud Ope ning
abistamine koolitundide viliselt.

Kui eelpool nimetatud meetmed ei
ole piisavad, on véimalik p66rduda
Innove maakondlikesse Rajaleidja

keskustesse, kus tehakse
taiendavaid ettepanekuid ja
soovitusi Oppe - ning
arendustegevuse tagamisel.

Komisjoni poolt esitatud jareldused
on kooli jaoks kohustuslikud.**
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Joonis 12. Kas Teie teada on Teie last hinnatud, et teada saada tugiteenuste vajadus? (n=151)

Kisitluses toid enam kui pooled (60%) lapsevanemad vilja, et nende teada last tugiteenuste
vajaduse véljaselgitamiseks siiski hinnatud ei ole. 19 juhul ei osatud 6elda, kas toevajadust on
hinnatud. (vt Joonis 12). KGige enam tdid hindamise vélja need, kes olid valisriigis elanud 10

= Jah aastat ja enam (47% alasihtgrupist, 14 vastust). Maakondade IBikes eristus keskmisest Tartu ja

mEi Tartumaa, kus tdi lapse hindamine valja 56% alasihtgrupist. Vordluseks Tallinnas andis ,Jah“

Ei oska elda vastuse vaid 21% sihtgrupist. Kisitlus néitas, et enam on toevajadust hinnatud poisslaste puhul
(41% vs 17%)

Lisaks kusiti lapsevanematelt, milliseid lahendusi neile probleemide lahendamiseks pakuti ning milliseid lahendusi nad kasutasid. (Joonis 13)

Etteantud variantidest margiti kGige enam pakutud lahendustena tugispetsilisti teenust ( nt logopeed, psiihholoog, sotsiaalpedagoog, eripedagoog) (20%) ja kodu
ja kooli tihedat koostoovdimalust (21%). Samas ligikaudu pooled (46%) vastajatest markisid, et nendest lahendustest ei pakutud mitte Ghtegi ning véhe oli ka
neid (4%), kes markisid, et pakuti muid lahendusi. Kusitlusest ilmneb, et enam otsitakse lahendusi ise (lahendusi kasutatakse enam kui on pakutud). Vaid
individuaalse Oppekava puhul kasutati nimetatud lahendust vahem kui pakuti. Muude pakutud lahenduste all mainiti Ghel juhul logopeedi ning ihel juhul suunati
laps riikliku erikooli juures asuvasse lasteasutusse 1 kuuks, kuni saadi elukohajargses KOVi tavalasteaias koht.

Joonis 13. Palun mérkige, milliseid lahendusi Teile probleemide lahendamiseks pakuti ja milliseid lahendusi (sh enda poolt otsitud) Te kasutasite? (n=82)

Tugiisikut t, Bpetaja abi voi abidpetajat  ——— h .
uglistkuteenust, Opetaja abi vol abiopetaja 12% Palun markige, milliseid lahendusi

Tugidpilast, tugidpetajat  —en 6% Teile probleemide lahendamiseks
kuti?
Taiendavat keeletpet |l s 239 patet
Tugispetsialisti teenust (nt logopeed, psihhol00g, ... —————————OL 939
10% M Palun markige, milliseid lahendusi (sh

Individuaalne dppekava = 6%

Opetaja kohandas 8petamisviise I —% 2%

enda poolt otsitud) Te kasutasite?

Kodu ja kooli tihe kooStEovEIMalus  ———e e 337
Muu lahendus i —— (0%
VIt (i tegi Nt | D400 46%
0% 10% 20% 30% 40% 50%
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Taiendavalt uuriti nendelt lapsevanematelt, kes pakutud lahendusi ei kasutanud, miks nad seda ei teinud. PGhjustena toodi vélja jargnev:
e Polnud vajadust voi ei olnud nende sisust ja véimalustest teadlik.

e Kool ei rakendanud pakutud meedet:
»Pakutud individuaalset 6ppekava kool ise ei koostanudki. Kui selle kohta jdrelepdrimise tegin, siis lubas dpetaja selle koostada. Minule seda ei ndidatud
ning iialgi seda minu lapsele ei rakendatud.

»Koolil on endal probleeme pakutud lahenduste téitmise kuna puudub logopeed ja eripedagoogil on klass tdies mahus tdidetud.”

,Vene keele dpetaja pakkus ainukesena kergemat taset.”

Joonis 14. Kas kool toetas Teie enda poolt otsitud lahenduste kasutamist? (n=82)

Keskmisest enam oli neid, kes Gtlesid, et kool toetas lapsevanema poolt
otsitud lahenduste kasutamist nende seas, kes on Eestis tagasi 3 voi
enam aastat. Kisimusele andsid eitava vastuse rohkem need, kes on
Eestis tagasi alla 3 aasta.

m Jah (n=35) = Ei(n=22) Ma ei otsinud ise lahendusi (n=25)

Taiendavalt paluti lapsevanematel selgitada oma vastust kiisimusele ,Kas kool toetas Teie enda poolt otsitud lahenduste kasutamist?“. Kisitluse
tulemused naitavad, et kool toetas lapsevanemate poolt otsitud lahenduste kasutamist eelkdige labi:
¢ kodu-kooli vahelise hea koost66:
,Empaatiline klassijuhata oli suureks abiks.”

»Rahvusvahelisse kooli minnes otsisin lisavoorkeelebppe véimalust. Klassijuhataja oli néus paar korda nddalas peale tunde lapsele keeletunde andma.
Kéigi nelja eemal oldud aasta jooksul sain klassiépetajalt tuge, néuandeid ja materjale kodubppe ldbiviimiseks (eesti k ja matemaatika). Igal suvel kdis

laps neid aineid eesti koolis ka vastamas.
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,Kodu ja kooli koostoo oli kiire ja sujuv, kdik leidis lahenduse ruttu.”
,Me suhtlesime dpetajatega pidevalt, tegime kokkusaamisi ja rédkisime palju.”
,Kitsaskohad said kooliga Iébi arutatud, mélemad pooled tegid lahenduste saamiseks koostdéd. “

,Lasteaed on viga koostééaldis ja toetab vanemaid nende pingutustes. Vihendasin té6koormust, et saaks lapsele lubada (ihe lasteaiavaba pdeva nédalas
lisaks ning aeg-ajalt toon last I6unast koju. “

,Lasteaed oli véiga huvitatud, et meie laps kohaneks Eestis ja lasteaiaga.”
,Andsin teada tekkinud probleemidest ning dpetajad tulid vastavalt véimalusele meile vastu ja olid viga mdistvad. “
,Kooliga suhtlemisel sain drakuulamise ja tagasisidet.”

e tugiteenuste pakkumise/korraldamise:
,Probleemidest oleme saanud rddkida, logopeedist on olnud abi.”

,Lasteaias on logopeed.”
,Tdiendav keeledpe tdhendas intensiivset inglise keele 6pet. Kooli poolt oli 6petaja, minu poolt raha.”
,Kooli logopeed aitas. Teenus oli tasuta.

,Lasteaed on aidanud hinnata ja diagnoosida olukorda aga lahendusi peame ise otsima. Taotlesime kooli pikendust ja ilmselt proovime teha eraldi
pingutusi et laps koolivalmiks saada.”

,Logopeedi abi ja vene keele bpetaja abi.”

,Eestisse elama asudes astus laps 1.klassi nagu oma eale kohane. Mujal elades oli ta juba kédinud koolis ja tema teadmised osades ainetes olid tugevamad
kui teistel (nt. matemaatika ning véérkeel) ning kool leidis véimaluse lapse individuaalseks arendamiseks, et lapsel poleks nendes tundides igav.”

®  muu:

»Loomulikult oli kool néus sellega, et ma otsin lapsele abiépetaja/toe aines, kus ta seda vajas.”
»Votsime tdiendavaid tunde vdljast poolt kooli jérgi aitamist vajavates 6ppeainetes.“

,Vastasin Jah kuna kool ju ei takistanud minu tegevust, samas ega me sealt abi otsinudki. Négin ise, et neil polnud ressursse ega kogemusi selliste
juhtumitega. Laps oli piisavalt téékas ja joudis jérgi. Lahendus oli lihtsalt see, et olin ise lapsele né. abibpetajaks- dppisime kodus koos lapsega ja aitasin
teda jérgi 6ppeainetes. Olin kodune ja omades inseneri haridust polnud reaalainete juhendamisega probleeme, eesti keele oskus elementaarne.”

41



Selgitused, kui lapsevanemate hinnangul ei toetanud kool otsitud lahenduste kasutamist, on seotud eelkdige:
e koolipoolse huvi puudumisega lapse eripiradega arvestada:
,Koolil polnud huvi asjaga tegeleda. Oodati vaid tulemusi tunnis.”
,Kui ma pliiian selgitada, et minu laps on eesti lastest erinev, siis 6eldakse mulle, et ta ei ole.”
Kool ei teinud midagi, pole kooli probleem.”

,Meie jaoks lahenesid probleemid kooli vahetades. Eelmine kool oli iilerahvastatud, esines kooli kiusamist ja ilmselt ei oldud harjutud sellise lapsega kes
on kultuurilt ja véilimuselt eestlane aga Eesti keelt ei oska. Oppealajuhataja lihtsalt riindas kodu ja 16i kaht kitt kokku teadmata mida teha. Ei olnud
kannatlikkust ja moistmist, et keel ei teki (ile6é ja ei teki ilma kontekstita. Uues koolis opetatakse eraldi Eesti keelt ja Opetajal on selleks vastav
ettevalmistus. Antakse aega kohanemiseks ja koolis on parem distsipliin. Opetaja on parem ilevaade klassist. Enam ei esine kiusamist mis oli eelmises
koolis. Laps pole koolist kiill vaimustuses ja palju s6pru ei ole tekkinud, aga ta viihemasti tunneb end turvaliselt selle osana ja ei mdssa selle vastu.“

»Ma rddkisin direktoriga ning andsin lasteaias mdista, et kui minu lapsega ei hakata suhtlema kui inimesega, siis ma kaalun tema dra votmist. Probleem
on aga selles, et kasvatajate meelest on kéik korras :) Nende meelest on mu laps, hea, aga vdike. Aga beebi kohta ei tekita tiili, umbes nii.”

e probleemidega kooli-kodu vahelises koost66s:
»Mulle tundus, et mu pidevad péringud segavad ja drritavad klassijuhatajat, kes peaks olema esmane liili kooli-koduvahelises suhtluses.”

,Pdrast esialgset negatiivse tagasiside lainet vtsime kooliga iihendust ja selgitasime pohjalikult lapse tausta (Gpetajale, koolipsiihholoogile), misjéirel
koolipoolne suhtumine muutus tunduvalt paremaks ja méistvamaks. Lapse jaoks oli aga kooliroém kadunud, me lihtsalt ei tulnud enne kooli selle peale,
et sellist pohjalikku selgitust66d ette votta. Lapse taust oli koolile teada. “

o kitsaskohtadega tugisiisteemis:
,Koolist 6eldi, et laps saab logopeedi juurde jaanuarist kuid siiani kooli poolt seda tehtud pole. Olen ise otsinud selle ja kdinud.”

,Laps sai sellest lasteaiast éra véetud tema arsti soovitusel ja hetkel kodudpetaja jne, Arstil oli 6igus, lapsel kadusid koheselt stressist tulenevad peavalud.”

,Oleksin tahtnud vastata, et kool ei saa tdnastes tingimustest véga palju aidata: kui on ette néhtud, et klassis on 20 opilast, ei ole ju koolil midagi teha.
Samuti ei saa ka kool midagi teha kui neil on piiratud eelarve ja vihe téétajaid. Loomulikult oleks hea, kui lapsed saaks dppida véiksemates riihmades
(sellega kaasneks individuaalsus ja rahulikum keskkond iseenesest ning see puudutaks positiivselt koiki lapsi koolis), kuid paraku eeldab see ikkagi
muudatusi siisteemis dledildiselt....“

,Soovisin, et lapsele koostataks individuaalprogramm, éeldi et pole vaja, et kiill laps saab hakkama. Aeg nditas, et ei saanud.”
,Saime Rajaleidjast juhised kuidas last aidata/arendada, aga kool ei ndita (iles initsiatiivi selle tditmiseks. “

,Kuiolin (era)lasteaias kdimise jirel oma lapsele leidnud ise logopeedilise abi, siis lasteaed oli selle iile 6nnelik. Ise ei pakutud lahendust kuni teise aastani,
aga pakutud lahendus ei sobinud, kuna dpetaja, kes pakkus inglise keeles jérele aitamist, ei rddgi ise korrektset inglise keelt.”
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,Lasteaed itles et neil ei ole logopeedi ja pean Ghtustel aegadel otsima era logopeedi mis maksab palju aga laps on peale pikka péeva lasteaias niigi
vésinud. Ohtustest logopeedi juures kdimistest on véihe kasu. “

,Kool toetas métet lisakeeledppest, aga kuna see seisnes vaid korra nddalas peale tunde ise klassiruumis éppimises, siis sellest kasu ei olnud.”

®  muu:

Kool pakub palju huviringe, kuid kui ajad ei sobi, ei saa neis osaleda. Hea meelega oleks lapse pannud nt keeleringi. V6orkeeli 6petatakse selgelt 6ppekava
jérgiliiga vihe, kuigi véimekust oleks selles vanuses - inglise keelt saab ainult 1 tund nédalas. Teine keel lisandub selles koolis alles 6. klassis. Maha visatud
véimalused.”

,Samuti ei saa ka né tavakool midagi teha seoses keelebppega. Voorkeelt hakatakse meie koolis 6petama alates kolmandast klassist. Ning siis oleks ka
vajadusel véimalik saada eraldi ppekava. Kuid seniks peab omakdéel piiiidma taset hoida. Samas, pidevalt véorkeelsest keskkonnast eemal olles ning
olles ka koormatud igapdevase Oppetédga, on keeletaseme hoidmine vidga keeruline. Oleks hea kui Eestis hakataks voorkeeli 6petatama juba
lasteaias.”... Olen ndinud 12 erinevast rahvusest laste peal, kuidas keelebpe vanuses 3-6 eluaastat on olnud liliefektiivne: piltlikult 6eldes 6pivad 2 aastaga
rohkem kui vanemad lapsed terve pShikooli jooksul.

LAinus, mille osas kool/lasteaed ehk midagi teha saab, on laste huvi téstmine, et koolis kdimine oleks lapse jaoks soov, mitte kohustus. Kuid reaalselt
eeldab ka see suuri muudatusi nii siisteemis kui méttemaailmas dleiildiselt: Eestis on ajast aega pooldatud pigem kuiva 6ppimist ning akadeemilisust ja
tarkust mida saab viksilt ja viisakalt koolis kdies omandada. KGik see toimub kohustuse vormis suuremate emotsioonideta. Kui aga 6ppeté6 oleks I6bus,
lapsed saaksid tunni ajal rohkem liikuda, istuksid klassis kui iimarlaua taga ning harjuksid esmalt enda ja siis ka teiste individuaalsusega, oleks kool neile

parimaks paigaks ning saabuv vaheaeg ei tunduks iildse toredana (nii nagu meie vilisriigis olles nédgime). Oppeedukus oli seal ka kdrge ning programm
tihe, kuid lapsed réé6msad. “
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Tugimeetmete piisavus

[ ]

Tagasipoordujate puhul on peamiste lahendustena kasutatud individuaalset 6ppekava, tdiendavaid keeletunde ja konsultatsiooni véimalusi.
Samuti on Opetajad ise koolisiseselt kokku pannud lihtsamaid Gppematerjale ning seletanud tagasipodrdujatele aine teemasid visuaalsemalt.

Enamusel intervjueeritud koolidel oli véimalik tagasipoordujatele pakkuda teatud mahus eripedagoogi (ka logopeed), sotsiaalpedagoogi ja
psiihholoogi teenused. Paraku on koolide véimalused siiski vaga erinevad, mist6ttu véivad eelpool loetletud teenused koolidel vajalikus mahus ka
puududa. Samas toodi haridusasutuste poolt vélja, et see probleem ei avaldu nii teravalt tagasipé6rdujate puhul kui HEV-laste puhul
tilelildisemalt.’® Haridusasutused tdid intervjuudes vilja, et on véaga oluline, et koolidel oleks v&imalik tagada eelpool nimetatud tugiteenused, mida
oleks voimalik kasutada kdigi abivajajate, sh tagasipoordujate puhul.

Koolid, kellel on voimalik pakkuda tugiteenuseid vastavalt vajadusele, on meetmete ning nende rakendamise tulemustega valdavalt rahul.
Intervjuudes toodi vilja, et tagasipéordujad kohanevad reeglina kiiresti (kui ei esine just taiendavalt muid hariduslikke erivajadusi). Nooremate laste
puhul piisab sageli logopeedi abist paaril esimesel kuul. Erisusi hindamisel (nt ei panda numbrilisi hindeid) rakendatakse sageli 1 6ppeaastal, vajadusel
ka kauem.

Intervjuudes réhutati abiopetaja rolli lapse tulemuslikule kohanemisele kaasaaitamisel. Abidpetaja kasutamise vdimalust vajalikus mahus aga
paljudes koolides ei ole.

Eestis on vilja to6tatud mitmeid meetmeid, mis lihtsustavad opilaste iileminekut Eesti haridussiisteemis, naiteks:

¢

(<=8

E-kursused Kultuuriklikk ja Keeleklikk (ca 1200 harjutusega tervikkursus eelkdige taiskasvanutele), mille eesmérk on tutvustada Eesti ajalugu ja kultuuri
ning pakkuda keeleoskustaseme pohist dpet. Toetavad keeled antud juhul on inglise ja vene.

Keele — ja kultuurilaagrid (nn Eesti keele ja meele laagrid) 13-18 aastastele eestlastele, kes paiknevad valismaal. Osalemine nendes laagrites aitab kaasa
kiiremale kohanemisele Eesti haridussiisteemis.

Rahvuskaaslaste programmist toetatakse ka eesti keele ja kultuuri dpetamist ning eestikeelset dpetust kdikidest kohtades, kus on eeldused kvaliteetse

Bppetdd labiviimiseks.*®

Olemas on kiimne tunnine eesti keele e-kursus, mis p&hineb riiklikul dppekaval ja on méeldud 6-10 aastastele lastele, kes elavad valjaspool Eestit. See

tasuta kursus vdimaldab siilitada ja arendada eesti keele oskust kogukonnas, kes elavad ajutiselt vilismaal.’

15 Nimetatud probleemi on vélja toodud ka mitmetes varasemates uuringutes, nt ,Haridusliku erivajadusega &pilaste kaasava hariduskorralduse ja sellega seotud meetmete
t6husus” (Centar, 2016).

16 Rahvuskaaslaste programm 2014-2020

17 E. Mégi, H. Siarova (2014) ,Migrant education opportunities in the Baltic States: strong dependence on the level of school preparedness”, 11, Kittesaadav:
http://www.praxis.ee/wp-content/uploads/2014/11/migrant-education-in-baltic-states.pdf, (08.03.2017)
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d E-kursuseid (eesti keel ja kirjandus, Eesti ajalugu, Eesti maatundmine, matemaatika, infotehnoloogia) viljaspool Eestit elavatele &pilastele pakub ka
Uleilmakool. Kursused toimuvad Moodle’i dpikeskkonnas. Oppet6éd toimub kuude kaupa, iga kuu alguses avanevad &pilasele uued iilesanded ja
harjutused, millega ta kuu jooksul tegeleb ja Spetajale saadab. Opilane saab oma t66 kohta dpetajalt individuaalset tagasisidet. 8

d Lisaks pakub Miksikese Kodudpetaja erakool siisteemset Eesti keele dpet. Ope on suunatud eelkdige nendele lastele, kes soovivad tagasi pd6rduda
Eestimaale ning jatkata haridusteed Eesti koolis. Tunnid toimuvad Skype'i kaudu ning dppeplatvormina kasutatakse Minu Miksikest, mis seob e-lehed,
interaktiivsed harjutused ning online-kontrollt6dd tiheks tervikuks.®

Joonis 15. Kas esinenud probleemid on tdnaseks lahenenud? (n=82)

Jah, lahenesid ise

Jah, lahenesid pakutud abiga

Jah, lahenesid enda otsitud abiga

Ei lahenenud hoolimata pakutud abist

Ei lahenenud hoolimata enda otsitud abist
Eilahenenud, ei ole abi otsinud

Ei oska 6elda

I—— 20%
I 17%
I 28%
2%

I 9%

. 6%

I 18%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

Ca 65%-| kiisimusele (vt Joonis 15) vastajatest on tanaseks probleemid lahenenud.
Veidi vahem kui 1/5 vastajatest esinevad siiski probleemid jatkuvalt, seda vaatamata
pakutud v&i enda poolt otsitud abile. 18% ei osanud hinnangut anda.

Lapsevanematel paluti vabas vormis ka selgitada, miks probleemid ei lahenenud ja millised probleemid jatkuvalt esinevad. Probleemide jatkuvalt esinemise
pohjustena toodi vélja peamiselt tugististeemi puuduste ja lapse individuaalsete omadustega seonduvad probleemid:

e Puudused tugisiisteemis. Kool ei arvesta lapsevanema arvamusega, ei rakenda vajalikke meetmeid:

,Minu meelest on asi 6petajas kuna ta ei mdista, last. Siin aitaks vb ainult petaja vahetus. Tema meetod on lihtsalt VAGA KARM. “

, Jatkuvalt ei arvesta kool lapsevanema arvamuse ega ettepanekutega, sest need on koolile ebamugavad ja néuavad lisatééd.

8 http://www.eestikeelsehariduseselts.fi/1763-2/ (11.05.2017)

% www.miksike.ee (11.05.2017)
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,Logopeediline vajadus on tugev, kuid endal pole ka aega olnud. On oodatud kooli abi.”

,Lapsel on raskused Gigekirjas ja ka lugemine on nérk. Rajaleidja andis juhised, et tuleb kohandada diferentseeritud hindamist kirjutamisel, kuid kool ei
ole kohaldanud seda.”

,Probleemid ei saa laheneda, sest puudub individuaalne Iihenemine.”

»Kuna kakskeelsele lapsele on véimatu Tartus leida logopeedilist tuge ja Raja tn kliiniku 1Q testidele on vidga pikad jérjekorrad, siis ma ei tea siiani, kas
laps on lihtsalt kahe keele ja kolimise tottu segaduses voi on tal kognitiivne hdire.”

,Laps jéi koolis maha, hinded halvad ja kadus huvi ppimise vastu.”
,Tagantjdrgi ei saa muuta olematuks valesid kditumisviise. Laps vajaks kooli logopeedi voi parendusépe voi psiihholoogi vs teenust.”

,Laps oleks voimeline enamaks pingutuseks, otsime jédtkuvalt lahendusi (kiill mitte koolivahetust vms).“

e Lapse individuaalsete omadustega seonduvad probleemid:
,Lastevahelised suhtlusprobleemid”
,Laps on ndrviline, temaga on raske dppida... jms“

,Samuti lapsel puuduvad koolivilisel ajal sébrad ja selle tottu keeleline areng on samuti lihe koha peal.

Tagasipé6rdujate toevajaduse viljaselgitamiseks viiakse koolides libi sisseastumiskatseid/teste kui ka vestlusi. Aeg-ajalt kasutatakse toevajaduse
valjaselgitamiseks ka Rajaleidja keskuste abi. Kiisitlusele vastanud lapsevanematest siiski iile poole viditsid, et nende teada last tugiteenuste vajaduse
viljaselgitamiseks hinnatud ei ole.

Tagasipoordunud Opilased on enamasti keelelise erivajadusega, mistottu logopeedilise abi kasutamine vdhemalt alguses on tavaparane. Aeg-ajalt
vajatakse lisaks ka sotsiaalpedagoogi ja psiihholoogi teenuseid. Kiisitlusest ilmnes, et sageli otsitakse lahendusi ise. Veidi vihem kui pooled vastanutest
titlesid, et kool toetas nende endi poolt pakutud lahenduste kasutamist. Samas ca % vastajatest markis, et kool ei toetanud pakutud lahendusi ning ca
1/3 markis, et lahendusi ise ei otsitud. Lapsevanemate poolt otsitud lahenduste kasutamist toetati eelkdige ldbi kodu-kooli vahelise hea koostd6 ning
tugiteenuste korraldamise ning pakkumise. Samas toodi nimetatud aspektides valja ka olulisi kitsaskohti.

Kuigi enamusel intervjueeritud koolidest on olnud tagasipédrdujatele voimalik pakkuda teatud mahus tugispetsialistide teenuseid, on see jatkuvalt
kitsaskohaks iile Eesti, mis avaldub terava probleemina iilelildisemalt. Tagasip66rdujad kohanevad reeglina kiiresti, mistottu tugispetsialisti vajadus on
pigem luhiajaline. Samas, veidi vahem kui 1/5 vastajatest esinevad probleemid jatkuvalt vaatamata pakutud v&i enda poolt otsitud abile.
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Uuringu kaigus kogutud ettepanekud

Haridusasutuste ettepanekud

Informatsioon, mis on oluline dpetajatele ning puudutab tagasipoordujaid ja Oppematerjale véiks olla kergesti leitav lihest kohast, nt Haridus — ja
Teadusministeeriumi kodulehelt. Intervjuude kdigus ilmnes, et paljud Spetajad ei ole leidnud otsitud informatsiooni v&i on see olnud killustunud
erinevate allikate vahel.

Teadaolevalt on varasemalt alustatud kodulehe loomisega, kuhu on koondatud andmed ja info erinevate riikide haridussiisteemide kohta. Ettepanek on
jatkata kodulehe arendamisega, mis hélmab endas informatsiooni erinevate haridussiisteemide kohta. See lihtsustab haridusasutuste ja Opetajate
lisatood ning annab teadmise haridussiisteemist, millega tagasip66rdunud on varasemalt kokku puutunud.

Opetajad toid vilja, et tagasipoordunud opilastel voiksid olla riiklikel eksamitel eritingimused. PShjuseks on vihene keeleoskus, mille t8ttu ei pruugi
Opilane Ulesandest aru saada ning seega kannatab eksamitulemus ja dpilase edasidppimise vdimalus.

Paljude tagasipd6rdunud lapsevanemate sooviks on saada Eesti koolidelt samasugust ldhenemist nagu vilisriigi koolist. Sellest |dhtuvalt tehti ettepanek
luua rohkem koole, kus tuginetakse Waldorf-pedagoogika pohimaétetele (et lapsevanematel oleks enam valikuvdimalusi).

Eestist liihiajaliselt lahkudes ja last kodudppele vormistades voiks kool ning lapsevanem s6lmida lepingu, mille kohaselt sailitatakse Gpilase koht koolis.
Toodi vélja, et pilasel peaks olema aga kohustus sooritada tlemineku toid.

Oluliseks peeti tugidpetajate ja abidpetajate arvu suurendamist koolides/klassides, kus Gpivad tagasipéordunud &pilased, et oleks vdimalik rohkem
tagasipoordunud Opilastele tahelepanu poorata ning neid vajadusel aidata.

Tagasip66rdujate puhul on oluline véimaldada neile rohkem eesti keele lisatunde. Eriti oluline on see Gpilastele, kes jatkavad Eesti pdhikooli Idpuastmes
(valmistuvad p&hikooli Idpueksamiteks) vdi valmistuvad riigieksamiteks. Intervjuude kaigus ilmnes, et oluline oleks suurendada Gpetajate arvu, kellel
oleks padevus ja teadmised eesti keele Gpetamisest teise keelena.

Haridusasutuste hinnangul voiks Eestisse tagasi podrduvatele lapsevanematel olla juhis, mille abil vilisriigis oma last Eesti koolikatseteks voi testideks
ette valmistada, et nende labimine oleks tulemuslikum ning Eesti haridussiisteemi sisenemine lihtsam.

Koolipersonaliintervjuudest tuli valja, et 6petajad ja Gppeasutused tunnevad puudust vérgustikupdhisest koostodst (koolide vahel). Samutileidis enamus
intervjueeritutest, et tagasipoordujate Gpetamiseks voiks olla juhendmaterjal. Uusimmigrantidest Opilaste Gpetamiseks on korraldatud Opetajatele
taiendkoolitusi ning organiseeritakse Uhist koost66d. 2° Tdiendkoolitused ning suurem koostd6 voiks olla korraldatud ka tagasipéoérdunud laste Opetajate
puhul, kellel ei ole varasemalt kogemust valisriigist tulnud Gpilasega ning kes vajavad oma tegevuses praktilisi naditeid ning kogemusi.

20 Haridus — ja Teadusministeerium (2004) “Uusimmigrantide lapsed Eesti hariduses. Hariduspoliitilised p&himdtted ning hariduskorraldus “ Kéittesaadav:

https://www.meis.ee/bw_client files/integratsiooni_sihtasutus/public/img/File/Uusimmigrantide lapsed Hariduspoliitilised pohimotted.pdf (14.03.2017)
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Tulenevalt sellest, et enamasti on tagasipoordujatel kohanemisraskused, siis tagasipddrdunud dpilastel voiks olla maaratud kindel tugiisik. Praegusel
juhul ei ole seda meedet eriti kasutatud ning antud rolli tdidab klassijuhataja.

Lapsevanemate ettepanekud riigile

Ankeetkisitluse kdigus paluti lapsevanematel vélja tuua ettepanekud, millega oleks voimalik Eestisse tagasipoorduvate perede olukorda lihtsustada. EelkGige
riigile ja haridussiisteemile suunatud ettepanekutest toodi vilja:

Peamiseks ettepanekuks oli tagasipddrduvate perede jaoks olulise info kdttesaadavuse parandamine. Info erinevate tagasipdorduvatele peredele
moeldud toetuste, avalduste esitamise ja koolikatsete tdhtaegade, tugisiisteemi véimaluste ning koolide kohta vGiks olla kogutud lihtsesse portaali.
Infomaterjale vdiks levitada ka Iabi Haridus- ja Teadusministeeriumi, kohaliku omavalitsuse, saatkondade jms kaudu.

Info kattesaadavuse parandamiseks tehti ettepanek ka konkreetsete kontaktisikute madramiseks kas Haridus- ja Teadusministeeriumis v&i kohalikus
omavalitsuses (haridusametis). Lapsevanematel peaks kontaktisikult olema vdimalik saada kogu tagasip66rdumisega seonduyv info, sealhulgas tlevaade
erinevate koolide tingimustest ja tugististeemist. Kontaktisik peaks olema lapsevanemale toeks nii kooli valikul kui ka erinevate koolidega suhtlemisel.
Ettepanekuks oli ka tugiisiku olemasolu, kes algselt jalgib kogu perekonna kaekaiku, ka haridussiisteemi viliselt.

Luua voiks lastevanemate tugivorgustiku, kus tagasipoordunud peredel oleks vdimalik omavahel kogemusi jagada ning lksteiselt tuge ja abi saada.

Lihtsustada tagasipoordunud perede lastele lasteaia voi koolikoha saamist. Riiklikult reguleerituna vGiks olemas olla reservkohtade siisteem, mille kaudu
on tagasipdordunud peredel véimalus oma lapsele lasteaia v6i koolikoht saada sobivaimasse voi koduldhedasemasse kooli. Seejuures ei tohiks koolide
pakkumisel arvestada ainult pere sissekirjutusega, sest paljudel tagasipoorduvatel peredel ei ole tagasipdérdumise hetkel kindlat elukohta.

Lapsele koolikoha pakkumisel voiks anda lapsele voéimalus jatkata samas koolis, kus laps enne vilismaale suundumist Gppis, koos endiste
klassikaaslastega, et lihtsustada lapse sisse elamist ning kohanemist.

Lapse kohanemise ning tema varasemate Sppetulemustega arvestamise lihtsustamiseks vaiks riiklikult olla olemas erinevate riikide 6ppekavade vérdlus
Eesti Oppekavadega, kus on vilja toodud peamised haridussiisteemide erinevused. Lapsevanemate tarbeks vdiks olla juhendmaterjal, mille alusel on
lapsevanemal Eestisse naasmisele eelnevalt voimalik laps siinseteks katseteks vGi testideks ette valmistada. Lapsevanem vdiks olla teadlik, millised
peavad olema lapse teadmised ja oskused Eesti haridusslisteemi sisenemiseks.

Opetajatele erinevate koolitusvéimaluste ja suuniste pakkumine, et Spetajatel oleks parem ettevalmistus teisest kultuuri- ja keeleruumist périt lastega
tegelemiseks. Opetajad peaksid olema teadlikud traumadest ja raskustest, mida elukeskkonna vahetus lapse jaoks pShjustab, ning valmis lapsi selles osas
toetama. Oluline on ka Opetajate kakskeelsete lastega toimetuleku parandamine.

Lapsevanemate ettepanekud haridusasutustele

Vilja toodi vajadus anda lastele ametlik sisse elamise aeg, mille kdigus on lapsel vdimalik harjuda kooli kultuuri, reeglite ning hindamissiisteemiga.
Hindamisslsteemiga harjumiseks tehti ettepanekud iileminekuperioodil teiste lastega kasutatavast hindamissiisteemist erineva hindamissiisteemi
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kasutuselevGtuks nditeks eesti keeles voi kujundava hindamise kasutamist. Teisisdnu peaks dpetajatele andma vabamad kded, et Spetajal oleks vdimalik
teha tagasip66rdunud laste hindamisel erisusi.

Lapsed vajavad suuremal miiral ja pikemaajaliselt Spetajate toetust, mis aitaks tagasipédrdunud lapsel paremini kohaneda. Opetajate iilesanne peaks
olema lapsele selgitada ka selliseid teemasid, mis siinsetele lastele on loomulikud ning juba teada, naiteks t66de vormistamise tingimused, jarele
vastamise korraldus jms. Oluline on, et kdik Opetajad, kellega laps koolis kokku puutub, teaksid, et laps on valisriigist tagasi péérdunud.

Lapse taseme teadasaamiseks tuleks last suuremal maaral eeltestida. Testimise ja lapsele klassi madramisel tuleks Idhtuda mitte ainult eesti keele
oskusest, vaid ka teiste ainete tasemest, et ei tekiks olukorda, kus laps maaratakse madalamasse klassi ainult selleparast, et eesti keele oskus ei ole
teistega samal tasemel.

Koolikatsete korraldamisel tuleks olla paindlikum ning pakkuda véimalusi katsete |abimiseks ka v6orsil olles (nt Skype vahendusel vms) voi voimaldada
katsete sooritamist erandkorras valjaspool etteantud aegasid. Lisaks peaksid koolid katsete hindamisel arvestama sellega, et tagasipoordunud laps ei ole
enamasti Gppinud piisavalt kaua eesti keeles, mistdttu voib tal esineda keeleoskusest tulenevaid raskusi Gilesannetest arusaamisel. Arvestada tuleks tema
Oppeainete teadmisi.

Peamiseks probleemiks oli tugimeetmete, sh eesti keele tugidppe pakkumine. Lastele tuleks koolis pakkuda tdiendavat siivendatud keeleGpet ning
individuaalset 6ppekava. Rohkem vdiks olla keelekiimblusklasse, kus lapsel on vdimalik kiiremini ja stressivabamalt eesti keel selgeks saada. Vajalik on
tugiisiku, psiihholoogi ja logopeedi olemasolu koolis, et kogu tugististeem ei oleks klassijuhataja Olul. Lapse sotsiaalse suhtlemisoskuse parandamiseks
on vajalik tegevusteraapia rihmatdddes osalemine.

Erinevate Oppeainete Gpetamisel voiks suuremal maaral arvestada lapse varasema haridusteega. Lapsele vdiks olla individuaalne Idahenemine, mille
kaigus antakse lapsele keerukamaid Ulesandeid nendes ainetes, milles ta on teistest lastest ette jdudnud, ning aidatakse jargi nendes ainete, kus see
Oppekavade erisustest tulenevalt vajalikuks osutub. Koolis v6iks olla voimalus taiendavaks voorkeele 6ppeks, mis aitaks lapsel valisriigis dpitud teise
keele oskust hoida ja arendada.

Koolid peaksid teadvustama Opetajate ettevalmistuse olulisust. Tagasipoordunud perede lastega tegelevatel Opetajatel peaks selleks olema piisav
ettevalmistus ning oskused. Kooli ja Opetajate varasem kogemus on vaga olulised.

Lapsevanemate ettepanekud teistele lapsevanematele

Veenduda varakult koolikoha/lasteaiakoha olemasolus. Oluliseks peeti ka oma initsiatiivil kooli ja lasteaedadega kontakteerumist. Lapsevanemad peaks
ise aktiivselt tundma huvi nii kodu- kui sihtkoha riigi koolipoolsete nduete ja véimaluste vastu ning vajadusel last toetama. Mdistlik on saavutada
otsekontakt valjavalitud kooliga, et lihtsustada omavahelist suhtlemist ja infovahetust.

Jadda rahulikuks, mitte karta uut olukorda ja olla lapsele toetav. Tuleb arvestada, et mida noorem laps, seda kergemini ja kiiremini ta kohaneb ning seda
rohkem saavad vanemad ise last koolivahetuseks ette valmistada. Mida vanem laps, seda suurem on risk, et ta eelistab haridusteed jatkata valisriigis
mitte Eestis. Kooliga kontakti hoidmine liihema araoleku aja jooksul on kasulik ning véimaldab lapsel lihtsamini naasta. Lapse sisseelamise lihtsustamiseks
on oluline tihe koostd6 kodu ja kooli vahel.

49



Lapse eesti keele oskuse sailitamiseks ja arendamiseks on oluline sellega vilisriigis olles koduselt tegeleda. Keeleoskuse sailitamisele aitavad kaasa
kodune eesti keel, raamatute lugemine, keelekursustel osalemine. Last tuleks vélisriigis olles suunata eesti keeles suhtlema ja lugema. Keeleoskuse
siilitamisele ja arendamisele aitab oluliselt kaasa see, kui laps panna vilisriigis vBimalusel Eesti kooli.?* Kasulik on ka v8imalusel kodune Eesti 8ppekava
jargimine.

Uuringu kaigus toodi vélja, et on voimalik kodus Eesti kooli 6ppekava ka teise kooli korvalt tdita, kuigi see paneb lastele suurema koormuse ja sellega
pole mdtet alustada kohe. Esialgu tuleb lapsele anda kohanemisaega vilisriigi kooli jaoks. Uks vanem mainis, et 8ppeaineid on maistlik grupeerida (nt
Uhel nadalal matemaatika, teisel loodus&petus, kolmandal ajalugu jne).

Jagada kogemusi teiste sarnaste kogemustega lastevanematega.
Eelistada koole, kellel on juba teatav kogemus keelekiimbluse rakendamisel.

21 viliseesti kogukondades eesti keelt Spetavate koolide kontaktid leiab: http://ekkm.estinst.ee/keskused/ (11.05.2017)
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Probleemipuu

Alljargnevalt on seostatud uuringu kdigus selgunud olulisemad probleemid/kitsaskohad valdkonnas. Jarelduste/soovituste valjatdotamisel on Idhtutud vajadusest
lahendada probleemipuus esitatud kitsaskohad.

1. Tagasipoordunud perede lastel esineb
haridussiisteemi sisenemisel ja kohanemisel raskusi

2.5 Haridusasutuste

2.4 Tagasip66rdunud

2.1 Lapsevanemate 2.2 Probleemid ebakindlus

teadlikkus vajalikest sobiva kooli/ 2~3 Ko.'k'del kf’ojlfjel el gl K hoplla§tel okn d tagasipoordunute laste
tegevustest/tugimeetmetes lasteaiakoha vGimalik tagasipordujatele ohanemisraskuse Bpetamiseks
t jms ei ole piisav saamisel/sailitamisel vajamlneva:d meetmeid piisavas
mahus véimaldada, puudub
» = ~ - ~ -
ressurss ( \
) 4 . - N . R ’ 3.9 Puuduvad 3.10 Kitsaskohad
3.1 ; ‘ 3.4 Opilasel on‘ i Zg?s!roi)rl un 3.8 vastavad dpetajate
Inform.atsioon SIANEEELElRe 3.3 k' 7 tait ) e _ °p'ba|$ eton Tagasipbérdunud koolitused, tugivérgustikus
ill " lastevanemate Testidel/sisseast sashusitiivaiy Sisseastumiskatsetel . . [ILASES dpilastele on raske Sppematerjalid ja
on killustatu tugivdrgustikus umiskatsetel/ve ko~rraga mitut ei arvestata lapse 3.6 Tagasipé6rdunud kla55|' harjuda Eesti juhised
e:mi::e stlustel e ogg{elﬁal'va"k) eripdradega/ laps ei Bpilastel on suurem sulandumisega haridusstisteemi ja tagasipdordunute
T osalemine on estevalsrt saa eakaaslastega vajadus tugimeetmete Sppemeetoditega Bpetamiseks / info
va e“{];:uu u raskendatud samasse klassi jargi kui tavalastel on killustunud
htne ,
ii kui perekond
kodulehekdil
¢ elab veel 4.1 Koolikoha - N
valisriigis sadilitamine on 4.2 3 4.4 Boilastel
vdimalik labi Tagasip66rdunu g -4 Opilastele
kodudppele d lapsed on Psiihholoogilised valmistavad raskusi 4.5 Qppekavade
vormistamise keelelise _ probleemid funktsionaalne lugemine erinevusest
erivajadusega ja mistete tihendused tulenevalt laste

erinev

(eesti keel) ettevalmistus
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Jareldused ja soovitused

Uuringu peamised jareldused ja soovitused on esitatud alljargnevas tabelis (vt Tabel 1):

Tabel 1. Peamised jareldused ja soovitused

Teema

Viited

Probleemipuu Jireldus

Soovitus

Soovitused tagasipéérdunud perede iildhariduskoolidesse 6ppima asumise lihtsustamiseks

Info

kattesaadavuse

parandamine

Info

kattesaadavuse

parandamine

Teema 2
Teema 4
Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 2
Teema 4
Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

2.1,31

2.1,3.2

Uuringu  kaigus  selgus, et
tagasipoorduvatele peredele
oluline info on hetkel killustatud
ning raskesti leitav. Seetdttu on
perede tagasipoordumine ning
laste koolidesse Gppima asumine
raskendatud.

Tagasipoorduvate perede jaoks
puudub kontaktisik, kes oleks
vGimeline peresid nGustama, neile
olulist infot haldama ning
abistama koolidega suhtlemisel.
Seega on tagasipodrduvate perede
jaoks info saamine raskendatud.

Soovitame luua kodulehe (voi arendada
edasi veebilehe ,Muu kodukeelega
laps“ tagasipoordujate alamlehte), kuhu
on kokku kogutud tagasipoorduvate
perede jaoks oluline info. Seejuures vGib
info olla esitatud ka linkidena info
algallikale ning tegemist voib olla
Rahvuskaaslaste programmi kodulehe
edasiarendusega. Kodulehe olemasolust

tuleb teavitada erinevaid
tagasipoorduvate peredega kokku
puutuvaid osapooli (Kovid,

Valisministeerium, saatkonnad jms), kes
lisavad vastava viite oma kodulehele.

Tagada tagasipddrduvate perede jaoks
kontaktisiku  olemasolu, kes omab
Ulevaadet olulisest valdkondlikust
seadusandlusest, koolide tingimustest
ning kellel on olemas vdimekus peresid
ndustada. Soovitatav on tagada
kompetentsi olemasolu k&ikides KOVides.
Igal juhul vOiks nn noustav
jarelevalveametnik, kelle Ulesandeks on
Uhelt poolt perede abistamine, teisalt

Vastutaja

HTM

HTM
KOV
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Teema

Info

kattesaadavuse

parandamine

Tugivorgustik

Tugivorgustik

Viited

Teema 4
Teema 5
Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 2
Teema 3
Teema 4
Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema5

Uuringu
kdigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu Jireldus

25,39

2.1,3.2

2.5,3.10

Uuringu kaigus selgus, et taielikult
puudub Glevaade erinevate
vélisriikide haridussiisteemidest,
mis lihtsustaks Opetaja t66d.
Erinevad Opetamisega seotud
materjalid, mida dpetajad saaksid
oma t60s kasutada, on esitatud
killustatult.

Uuringu  kaigus  selgus, et
tagasipoordunud pered tunnevad

puudust omavahelisest
tugivorgustikust, kus oleks
vGimalik omavahel kogemusi

vahetada ning teistelt sarnase
kogemusega peredelt ndu saada.

Nende koolide dpetajatel, kellel on
vaga vahe voi ei ole ldse

kogemusi tagasipoordunud
peredest parit lastega, puudub
vGimalus kogemuste
vahetamiseks. Uuringu kaigus

labiviidud intervjuudes selgus, et
paremini tulevad toime need

Soovitus
KOVide ndustamine ning teenuse
tagamise kontrollimine, olemas olla
HTMiis.

Soovitame koondada Opetajate jaoks
olulise info Uhele veebilehele. Erinevate
riikide haridussiisteemide taustainfo ning
erinevad Opetamise materjalid (ka
Opetajate endi poolt koostatud, mida
saaksid ka kolleegid kasutada) voiksid olla
koondatud naiteks Innove lehele, mille link
on lisatud ka eespoolmainitud
tagasip6ordumise infot Uldiselt
koondavale kodulehele.

Kaaluda veebipdhise suhtlemisvdimaluse
(nt foorum loodaval kodulehel) loomist,
mis vOimaldaks peredel anoniiimselt
enda jaoks vajalikku infot seoses
tagasipoordumisega  kiisida. Loodava
foorumi administraator voiks v&imalusel
olla HTMi tagasip6érdumise teemadega
tegelev ametnik, kes saab vajadusel ka
veebipshiselt peresid ndustada.

Soovitame koondada EHISesse info,
millistes koolides ning millistest riikidest
parit lapsed on dppinud/dpivad, et koolide
Opetajatel tekiks voimalus oma kogemusi
vahetada.

Selgitada vélja koolid, kus on suurim
kogemus  tagasipddrdunud lastega.
Rohkem jagada kdikidele Eesti koolidele ja

Vastutaja

HTM

HTM

HTM
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Teema

Tugivorgustik

Lasteaia
koolikoha
saamine

Lasteaia
koolikoha
saamine

ja

ja

Viited

Teema 3

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu Jireldus

2.1,31

2.1,3.1

34,41

koolid, kellel on kogemuste baas
olemas.

Uuringu  kaigus  selgus, et
lapsevanemad eelistavad ning
soovitavad ka teistel peredel
eelistada neid koole, kellel on juba
varasemast olemas kogemus
tagasipoorduvate laste
Opetamisel.

Uuringu kaigus selgus, et sageli ei
saada koolikohta seetottu, et
lapsevanemad ei tea, millal peaks
lapse koolijarjekorda panema.
Registreerimisega jaddakse hiljaks
vOi arvatakse, et vahetult enne
tagasipoordumist kooliga
Uhendust vottes on véimalik
koolikoht valitud kooli saada.

Uuringu  kaigus  selgus, et
koolikoha sailitamiseks (ajutiselt

vélisriiki suundudes) on ainus
vOimalus lapse vormistamine
kodudppele. Vilisriikidesse

suundujate jaoks on kodu&pe aga
probleemne, sest suhtlus kooliga
on komplitseeritud ning lapse
jaoks on raske paralleelselt kahte
Oppeprogrammi ldbida.

Soovitus

lasteasutustele infot selle kohta, millistes
haridusasutustes on suuremad
kogemused, et tGuseks teadlikkus, kellelt
saab vajadusel nou kisida.

Tagada tugivorgustiku toimimine ning
teavitada lapsevanemaid, et erinevate
koolide vaheline tugivorgustik toimib, mis
tagab piisava ettevalmistuse ka nende
koolide Gpetajatele, kellel varasemalt
tagasipoordunud lastega kogemusi ei ole
olnud.

Tosta vanemate teadlikkust, et
tagasip6ordumisel tuleb kooli valikut
hakata planeerima ning kooliga Ghendust
vOtma voimalikult varakult, et olla kindel
koolikoha saamises.

Vilja tootada paindlik lahendus koolikoha
sdilitamiseks (naiteks vdimalus sdlmida

kooliga leping, mis satestab
tagasipoordumise aja ning kohustab
lapsevanemat piisavalt varakult

teavitama, kas pere tuleb tagasi voi loobub
koolikohast).

Vastutaja

HTM

HTM

HTM
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Teema

Koolikatsed

Koolikatsed

Koolikatsed

Viited
Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 4

Uuringu
kdigus
kogutud
ettepanekud

Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu

33

3.5, 3.6, 4.2,
4.5

3.5

Jareldus

Uuringu kaigus selgus, et sageli on
koolid katsete korraldamise aja
madramisel vaga jdigad. Samas
esineb ka koole, kes on
vanematele vastu tulnud ning
vGimaldanud labida katseid
nditeks Skype teel véi kohandanud
katsete toimumise aega.
Paindlikkus katsete korraldamisel
on toiminud hasti.

Uuringu kaigus ilmnes, et sageli
pannakse lapsed madalamasse
klassi kui nad olid valisriigis ning
tihti on selle pdhjuseks just eesti
keele vdahene oskus. Tulemuseks
on see, et laps omandab eesti
keele piisaval tasemel vaga kiiresti,
samas kui teiste ainete tundides
on lapsel igav, sest ta on valisriigi
koolis kasitletavaid teemasid juba
Oppinud.

Uuringu  kaigus  selgus, et
koolikatsetel ei arvestata, et
Opilane on  tulnud teisest

keeleruumist ning tegelikult vdga
heade teadmistega Opilasel vdib
olla raskusi katsete sooritamisega
eelkdige keeleoskusest tulenevalt.
Eriti keeruline on dleminek 9.
klassi tulnud lastel, kes peavad
glimnaasiumisse padsemiseks
riigieksamid/katsed sooritama.

Soovitus

Soovitame koolidel olla koolikatsete
korraldamise aja suhtes paindlikumad ning
vOimalusel korraldada katse erinevaid
lahendusi kasutades.

Soovitame lapsi panna eakaaslastega
samasse klassi (mitte madalamasse ega
kdrgemasse). Lastele tuleks tagada vastav
tugisiisteem, et tegeletaks piisavalt ka
andekamate lastega, nt individuaalse
Oppekava kaudu.

Tosta koolide teadlikkust, et oluline on
hiljuti tagasipoordunute puhul
koolikatsetel poorata lisaks eesti keele
oskusele tdhelepanu ka muude ainete
oskusele, et tagada haridustee jatkamise
vBimalus ka neile Gpilastele, kelle katsete
tulemused ei ole teistega vordsel tasemel
ainult eesti keele oskusest tulenevalt.

P&hikooli I6pus tagasipéordunud noortele
vOiks keeledppe tugi jatkuda ka

Vastutaja

HTM/
Gldhariduskoolid

Uldhariduskoolid

HTM
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Teema

Viited Probleemipuu Jireldus

Soovitused tagasipéérdunud perede laste kohanemise soodustamiseks

Teadlikkuse
tdstmine

Teadlikkuse
tdstmine

Teadlikkuse
tdstmine

Tugimeede

Teema 3 3.8

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 3 3.1
Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 3 4.2
Teema 4
Teema 6

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 3

3.8,3.7,4.2

Uuringu kaigus selgus, et kooliga
kontakti hoidmine nii draoleku ajal
(eeldusel, et laps kdis varasemalt
Eestis koolis) kui ka peale
tagasipoordumist, on andnud haid
tulemusi koolikeskkonnaga
kohanemisel.

Uuringu kaigus selgus, et nendel
lastel, kelle eesti keele oskust
valisriigis olles hoiti ning arendati,
oli  tagasipoordudes  oluliselt
lihntsam siinse koolikeskkonna ja
Oppetooga kohaneda.

Soovitus

gimnaasiumiastmes, et valtida nende
koolist valjalangemist.

TOsta vanemate teadlikkust, et lapse
kohanemise soodustamiseks on oluline
hoida kooliga tihedat kontakti.

Teadvustada koolidele, et lapse
kohanemise lihtsustamiseks on oluline
tihe koost6d vanematega, mis aitab
ennetada tekkivaid probleeme.

Tosta vanemate teadlikkust
olemasolevatest e-Oppematerjalidest.
Naiteks: Kultuurikliki projekti raames on
loodud eesti ajalugu ja kultuuri tutvustav
ning B-tasemel eesti keele Opet toetav
kursus "Kultuuriklikk".

ToGsta vanemate teadlikkust erinevate
keeledppe véimaluste kohta.

Teadvustada vanematele, et eesti keele
oskuse hoidmine ja arendamine ka
valisriigis olles on vaga oluline ja lihtsustab
oluliselt lapse hilisemat kohanemist Eesti
haridussilisteemis.

Tagasipdordujate laste Eesti
haridussiisteemi ettevalmistamiseks

Vastutaja

HTM

HTM/KOVide
haridusametnikud

HTM

HTM
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Teema

Tugimeede

Tugimeede

Tugimeede

Viited
Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 4
Teema 6

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 3
Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 4

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu

4.2, 4.3, 4.4,
4.5

3.7, 3.8, 4.2,
4.3,4.4,45

3.5,3.9,45

Jareldus

Uuringu  kaigus  selgus, et
tagasipoordunud lapsed vajavad
Eesti koolististeemiga harjumiseks
tdiendavat kohanemisaega. Laste
jaoks on vdoras nii koolististeem,
kogu keskkond kui ka kaaslased,
mille téttu on lapse kohanemine
oluliselt raskendatud.

Uuringu kaigus selgus, et laste
koolisiisteemiga kohanemine on
olnud oluliselt lihtsam nendel
juhtudel, kus koolis on rakendatud
kohanemisaega, eristavat  voi
kujundavat hindamist.

Uuringu kaigus selgus, et esineb
koole, kus lapse teadmisi ei testita
vOi testitakse ainult eesti keele
oskust ning ei arvestata tema
valisriigis kogutud teadmisi. Selle

Soovitus

tuleks jatkuvalt korraldada eesti keele ja
meele laagreid 13-18 aastastele valiseesti
lastele, et kinnistada sidet Eestiga. Laager

vBimaldab keelepraktikat
keelekeskkonnas ja suhtlemist Eesti
eakaaslastega.

Vajadusel  rakendada  ulatuslikumalt

Uleminekuaastat (naiteks kui laps on ara
olnud enam kui 5 aastat), et lapsel oleks
esmalt vOimalus kohalikku kultuuri ja
kooliellu sisse elada ning tal tekiks oma
tutvusringkond. Uleminekuaasta
rakendamine voib olla viga vajalik, kui laps
peaks vanuse alusel olema 9. klassis, kuid
tal on wvaja aega eesti keele
omandamiseks, et sooritada pdhikooli
IGpueksamid.

Tosta koikide koolide teadlikkust, et
lapsele on oluline anda kohanemisaega
ning last ei saa kohe teistega vordsel

tasemel hinnata. Kohanemise
soodustamiseks kasutada laialdasemalt
kujundavat hindamist.

Koostdds  koolidega selgitada vilja

Oppeained, kus oleks vajalik Gldpadevuse
mootmine testide voi intervjuude vormis
teadmiste linkade viljaselgitamiseks (nt
reaalainetes, eesti keeles).

Vastutaja

Uldhariduskoolid

HTM/haridusasutused

HTM
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Teema

Tugimeede

Viited

Teema 4

Uuringu
kdigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu Jireldus

3.9,4.2

tulemusena véidakse laps suunata
madalamasse klassi, kui tegelikult
vaja. Uhtlasi jadb  seetdttu
IGnklikuks ka  tugimeetmete
osutamine, sest koolil ei ole
Ulevaadet, millises Oppeaines
oleks last vaja jarele aidata voi
millises Gppeaines enamal maaral
arendada.

Uuringu  kdigus ilmnes, et
lapsevanemad tunnevad huvi
tdiendavate eesti keele tundide
vastu. Lastevanemate hinnangul ei
ole praegu pakutav
lisakeeletundide maht piisav ning
Opetajad piisavalt kogenud teisest
keeleruumist  saabunud last
Opetama. Samas (itlesid koolid, et
koolikoormust ja tundide arvu ei
ole mdistlik veelgi suurendada.
Praegu pakutakse taiendavaid
keeletunde sageli
asendustundidena.

Soovitus

Véljavalitud ainetes soovitame tootada
vdlja testid, mida koolid saaksid lapse
taseme hindamisel kasutada. Testide
tulemuste baasil kooruks vialja koige
suuremad probleemid laste teadmistes.
Testid voiksid olla koostatud
enamkdnelevates keeltes (naiteks inglise,
prantsuse, saksa, vene, hispaania), et
hinnangut lapse teadmiste tasemele ei
maojutaks lapse eesti keele oskus.

Valjatootatud testide alusel soovitame
koostada ka juhendid lapsevanematele,
mis aitaksid lapse Eesti haridussisteemi
sisenemiseks ette valmistada.

Tagada eesti keele kui teise keele
Opetajate olemasolu koolis.
Pohitdhelepanu poodrata sellele, et

koolides oleks vastav kompetents olemas.
Ndaiteks voib olla lahendus Uhe dpetaja,
kes hakkab koigi tagasipoodrdunud laste
keeledpetamisega tegelema, koolitamine.
Selleks vG&ib olla naiteks klassijuhataja,
vGorkeeledpetaja, eripedagoog vOi
logopeed.

Suurendada koolide teadlikkust
keeleGppematerjalide olemasolust.
Korraldada G&petajatele koolituspdev, et
tutvustada, mis materjalid on olemas ja
saadaval.

Vaga oluline on ka teadliku
keelekasutuskeskkonna  loomine  (nt

Vastutaja

HTM/haridusasutused
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Teema

Tugimeede

Tugimeede

Tugimeede

Viited Probleemipuu

Teema 4 2.3, 3.6, 4.2,
4.3, 4.4, 4.5,
Teema 6 36
Uuringu

kaigus

kogutud
ettepanekud

Teema 3 3.7
Uuringu

kaigus

kogutud
ettepanekud

Teema 4 3.8

Uuringu
kaigus

Jareldus

Tugispetsialistide  puudus  on
jatkuvalt haridusasutustes
probleemiks ja seda tunnetatakse
ka tagasipoordujate puhul.
Tagasipoordujad vajavad eelkdige
logopeedilist ja psihholoogi abi.
Kuigi spetsialistide kattesaadavus
puudutab koiki, on
tagasipoordujate puhul vajadus
toe jarele oluline pigem alguses,
suhteliselt piiratud aja jooksul.

Uuringu  kdigus ilmnes, et
positiivseid tulemusi on andnud
tugiopilase maaramine lapsele.
Koolides, kus kasutatakse
tugiopilase vGimalust, kohanevad
tagasipoordujad  kiiremini  ning
esineb vahem
sotsialiseerumisprobleeme.

Tagasipoordunud pere laps vajab

koolis tdiendavat tuge ning
suhtlemist, mis aitaks lapsel uue
olukorraga kohaneda. Tana

eeldavad koolid, et tugidpetaja on

Soovitus

sotsiaalne vahetund, huvitegevus,
mitteformaalse dppe projektid jne.)

Pborata tdhelepanu, et suuremates
linnades oleks kattesaadavad eesti keele
kui teise keele kursused lastele, kuhu
lapsevanemad soovi korral oma lapse
suunata saavad.

Soovitame erinevatel osapooltel (HTM,
KOV, haridusasutused) teha rohkem
koostddd, et tugispetsialistide
kattesaadavus oleks tagatud.

Soovitame laialdasemalt kasutada
tugidpilase maaramist tagasipoordunud
lapsele.

Tagada koolis tugiOpetaja olemasolu.
Tugidpetaja peaks olema inimene, kes
suudab tdiendavat tuge ning abi pakkuda
nii  lapsele, lapsevanemale kui ka
dpetajatele. Uhtlasi vdiks tugidpetaja olla

Vastutaja

HTM
Uldhariduskoolid

Uldhariduskoolid

Uldhariduskoolid
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Teema

Tugimeede

Tugimeede

Viited

kogutud
ettepanekud

Teema 5

Uuringu
kaigus
kogutud
ettepanekud

Teema 5

Uuringu
kdigus
kogutud
ettepanekud

Probleemipuu

25,39
2.5, 3.1, 3.9,
3.10

Jareldus

klassijuhataja, aga see tdahendab,
et koigil klassijuhatajatel peaks
olema kompetents
tagasipoordunud perede lastega
tegelemiseks.

Uuringus ilmnes, et tdna Opetajad
temaatilisi (valdkonnaspetsiifilisi)
koolitusi vaga saanud ei ole,
mistottu on Opetajate
ettevalmistus  tagasipoordunud
perede lastega tegelemiseks
valdavalt vahene. Samas t6id
koolid védlja, et O&petajate nn
ettekoolitamist ei ole vaja, aga kui
kooli tuleb tagasipoordunud laps,
tuleb kiiresti reageerida.

Kui pere poordub tagasi suvel, on
vGimalus  kasutada  eelkdige
Rajaleidja abi, Rajaleidja poole on
neutraalse ndustamise saamiseks
vGimalik podrduda ka siis, kui
kooliga ei jouta kokkuleppele
naiteks vajalike meetmete
kasutamises.

Tugi on kindlasti vajalik, kui lapsel
on lisaks tagasipoordumisest
tulenevale tdiendavad
erivajadused.

Soovitus

esimese  kontakti looja  kooli ja
lapsevanema vahel. Meeldiv ja usalduslik
esmakontakt on oluline tulemusliku kool-
kodu koosto6 tagamiseks.

Opetajate koolitamisele tuleks pdédrata

suuremat tahelepanu siis, kui
tagasipoordunud laste arv  koolides
kasvab.

Koolitusvajaduse valjaté6tamine ja -plaani
jalgimine on haridusasutuse vastutus.

Tosta koolide ja lastevanemate teadlikkust
Rajaleidja tugiteenuste vGimalustest. Kui
kool ja lapsevanem ei saavuta Uhtset
kokkulepet, siis on vdimalus pddrduda
Rajaleidja (Il tasandi nGustamine) poole.

Vastutaja

Uldhariduskoolid

HTM
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IV OSA. LISAD

LISA 1. Lapsevanemate ankeet

Esitatud eraldi dokumendina.

LISA 2. Uuringu kdigus ldbiviidud siivaintervjuud

Nr Kooli nimi Intervjuude arv  Kuupaev
1  Merivélja Kool 2 intervjuud 13.04.2017
17.04.2017
2 Parnu Ulejde Pshikool 1 intervjuu 12.04.2017
3 Rakvere Gimnaasium 1 intervjuu 11.04.2017
4  Tallinna Stdalinna Kool 1 intervjuu 10.04.2017
5  Tartu Katoliku Hariduskeskus 2 intervjuud 07.04.2017
07.04.2017
6  Lillekila Gimnaasium 1 intervjuu 19.04.2017
7  Tartu Descartes’i kool 2 intervjuud 10.04.2017
19.04.2017
8  Elva Glimnaasium 2 intervjuud 12.04.2017
12.04.2017
9  Rapla Vesiroosi Gimnaasium 2 intervjuud 18.04.2017
18.04.2017
10 Tallinna Euroopa Kool 1 intervjuu 13.04.2017
11 Parnu Rdama Pohikool 1 intervjuu 12.04.2017
12  Keila Algkool 1 intervjuu 17.04.2017
13 Tartu Erakool 1 intervjuu 11.04.2017
14  Paide Glimnaasium 2 intervjuud 13.04.2017

13.04.2017



LISA 3. Kasutatud allikate loetelu

E. Magi, H. Siarova (2014) ,Migrant education opportunities in the Baltic States: strong
dependence on the level of school preparedness” Kattesaadav: http://www.praxis.ee/wp-
content/uploads/2014/11/migrant-education-in-baltic-states.pdf, (08.03.2017)

Haridus — ja Teadusministeerium (2004) “Uusimmigrantide lapsed Eesti hariduses.
Hariduspoliitilised pdhimdtted ning hariduskorraldus” Kattesaadav:
https://www.meis.ee/bw_client_files/integratsiooni_sihtasutus/public/img/File/Uusimmigrantid
e_lapsed_Hariduspoliitilised_pohimotted.pdf (14.03.2017)

Haridus — ja Teadusministeerium ,Hariduslike erivajadustega Opilane” Kéattesaadav:
https://htm.ee/et/tegevused/alus-pohi-ja-keskharidus/hariduslike-erivajadustega-opilane,
(08.03.2017)

Haridus — ja Teadusministeerium ,Hariduslike erivajadustega Opilaste Oppekorralduse
kontseptsioonist” Kéattesaadav: https://www.hm.ee/sites/default/files/hev_kotseptsioon.pdf,
(08.03.2017)

Haridus — ja Teadusministeerium ,Rahvuskaaslaste programm 2014-2020“ Kattesaadav:
https://www.hm.ee/sites/default/files/rahvuskaaslaste_programm_2014_2020.pdf, (14.03.2017)

Mareike Beulle (2009) ,Vordlev Ulevaade teiste EL liikkmesriikide tagasipoérdumispoliitikast ja —
praktikatest”, Kattesaadav:
https://www.meis.ee/bw_client_files/integratsiooni_sihtasutus/public/img/File/Tagasipoordumi
se_uurimistoo_terviktekst_est_Bremen.pdf, (08.03.2017)

Tartu Ulikooli sotsiaalteaduslike rakendusuuringute keskus RAKE ja Balti Uuringute Instituut (2015)
»Rahvuskaaslaste programmi maoju-uuring. Lépparuanne” Kattesaadav:
https://www.hm.ee/sites/default/files/rkp_moju-uuring_lopparuanne.pdf (08.03.2017)
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LISA 4. Intervjuukava haridusasutustele

Nimi:

Kool:

Amet:

Uldine taustainfo

Raagime kdesolevas intervjuus tagasipoérdunud perede lastest. M&tleme siin peresid, kes on vihemalt Ghe
Oppeaasta Eestist dra olnud (laps koos perega) voi pole Eestis varem elanud (va uusimmigrandid) ja siis
Eesti kooli kas tagasi tulnud voi alustanud Opinguid Eesti koolis.

1. Mil maaral/kuidas olete kokku puutunud tagasipotrduvate perede lastega?

o Kui palju on Teie koolis tagasipéordunud peredest parit lapsi?
o Millises vanuses (mis Gppeastmes) lapsed on?

o Kust Te saate teada, et tegemist on Eestisse tagasipdordunud pere/lapsega? Kas ja kuidas
paistavad tagasipdordunud perede lapsed koolis silma?

Tagasipoordunute ootused haridusvdoimaluste ja —valikute osas

Kas oskate 6elda, millised on tagasip66rdunud perede ootused haridusvdimaluste ja -valikute
osas? Kas need erinevad teistest lastest ja nende peredest? Naiteks:

o Koolikoha saamisele?
o Katsetele?
o Tugisusteemile?
o Muuga seonduvalt?
Milliseid positiivseid muutusi on tagasipéérdunud perede lapsed koolis kaasa toonud?
o Seoses teistsuguse, avarama maailmavaatega?
o Seoses muu keeleoskusega?

o Seoses kooli ja kodu koostddga?

Millised probleemid on seoses tagasipoordunud lastega Teie koolil olnud? Kas probleeme on
rohkem teatud vanuses lastel? Soopd&hiselt? Kas on tagasipodrdunud peredest parit lapsi, kellega
Uldse probleeme ei esine?

Oppekavade (sh dppeainete valikuvdimalused) erinevusest tulenevad probleemid
Lapse keeleoskusest tulenevad probleemid

Lapse sisseelamise raskustest tulenevad probleemid

O O O O

Haridusslisteemide erinevusest tulenevad probleemid (naiteks paigutati laps Eestis
madalamasse klassi)

o Sotsialiseerumisest tulenevad probleemid, sh naiteks suhete loomine teiste lastega
o Siinse ja varasema (valismaa) kooli kultuuride erinevused)
o Perede ebareaalsed ootused koolile ja haridussiisteemile. Milles need valjendusid?

o Muu:
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Kas Teie koolis ja/vdi viljaspool kooli koheldakse tagasip66rdunud perede lapsi vordselt teistega?
Kas neid eelistatakse? Diskrimineeritakse? Milles see viljendub (nt kas ebavérdne kohtlemine
pohineb mdnel jargneval tunnusel: lapse rahvus, suhtluskeel, religioon, nahavarv, muu eripéara).

Uldhariduskoolides esinenud probleemid (raskused) ja kasutatud lahendused tagasipd6rdunute laste
Oopetamisel

Millised probleemid on esinenud tagasipddrdunud perede laste 6petamisel nii koolis Uldiselt kui
ka Opetajatel?

Millest on need probleemid p&hjustatud ning milliseid meetmeid olete probleemide ilmnemisel
kasutanud ja millised neist aitasid kdige enam lahendustele kaasa?

Millised kasutatud lahendustest on té6tanud hasti? Millised probleemid on tekkinud lahenduste
rakendamisel ning mida oleks vaja tulevikus teistmoodi teha?

Millist tuge vajavad koolid ja Gpetajad, et probleemidega toime tulla (nt mitmekeelses
kultuuriruumis lapse Gpetamise juhised, dppemetoodilised oskused Gpilaste hariduslike
erivajaduste markamiseks, lihtsamad/kohandatud dppematerjalid/lisa-keeletunnid, tdiendav
juhtkonna tugi Opetajatele, lisaressursid jne)? Kas Teie saate tuge piisavalt?

Kas ja milliseid allikaid olete Teie kasutanud, et saada informatsiooni tagasipo6rdunud perede
laste petamiseks/toetamiseks? Kuivdrd piisavaks peate olemasolevat informatsiooni? Mille jargi
tunnete puudust?

Uldhariduskoolide tugisiisteem

Kuidas toimub Teie koolis Opilaste varasemate teadmiste taseme ja véimaliku toevajaduse
hindamine/valjaselgitamine lapse kooli 6ppima asumisel? Kas ja kuidas seostatakse tulemused
vahetult edasise 0ppetdo korralduse ja toega?

Milliseid tugimeetmeid Teie kool tagasipoordunud peredele (sh lastele) tana pakub? Kas need on
piisavad voi oleks vaja tdiendavaid meetmeid? Milliseid (tdiendavaid) lahendusi oleks veel
vdimalik kasutada? Kas/millised takistused esinevad tina tiiendavate meetmete rakendamisel?

Tugimeede Kas lahendust
pakuti?

Tugiisikuteenust, O

Opetaja abi vGi

abidpetajat

Tugidpilast, tugidopetajat | [

Taiendavat keeledpet O

Tugispetsialisti teenust O

(nt logopeed,

pstihholoog,

sotsiaalpedagoog,

eripedagoog)

Individuaalne Gppekava O

Opetaja kohandas O

Opetamisviise

Kodu ja kooli tihe O

koosto6voimalus

Muu: O

Kas Teil/Teie kooli dpetajatel ja tugispetsialistidel on piisav ettevalmistus, et tegeleda
tagasip6orduvate perede laste Gpetamisega? Kas Teile/teie kooli dpetajatele/tugispetsialistidele
on voimaldatud piisavalt koolitusi seoses tagasipodrdunud perede laste dpetamisega ja millised
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koolitused on tulnud enim kasuks? Kas/kuidas toimib infovahetus (v&i nn v&rgustikut6o)
tagasipoordujate laste Opetamisega tegelevate Opetajate ja tugispetsialistide vahel? Kas
vorgustikutdo on oluline (aitab kaasa tagasipoérdunute dpetamisele/ndustamisele)?

Ettepanekud tagasipéordunud perede laste lildhariduskoolidesse 6ppima asumise ja haridussiisteemis
kohanemise parandamiseks

Milliseid uusi meetmeid/lahendusi on koostd6 tagasipédrdunud peredega kaasa toonud?

Millised on Teie ettepanekud parandamaks/lihtsustamaks tagasipéordujate laste
Uldhariduskoolidesse dppima asumist ja haridussiisteemis kohanemist? Palun nimetage
ettepanekud teemablokkide likes:

O

O O O O

Haridusslisteemi sisenemisel
Haridusslisteemiga kohanemisel
Info kadttesaadavusel
Tugislisteemis

Muud ettepanekud seonduvalt probleemidega, mis ei tulene otseselt haridussiisteemist
kuid on mé&jutanud muuhulgas ka lapse kohanemist Eesti haridussiisteemiga (nt tlelildine
kohanemine Eestis, riiklikud toetused).
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