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Keelehoiakud Eestis 2017 HTM

SISSEJUHATUS

Aruanne on koostatud Turu-uuringute ASi 17-31. jaanuaril 2017 tehtud uuringu podhjal.
Uuringu tellis Haridus- ja Teadusministeerium ning see toimus igakuise Omnibuss-
uuringu raames. Osaliselt sarnane uuring tehti ka aastal 2010!, seekord lisati uusi
kisimusi ja muudeti mdnevorra sdnastust.

Uuringu eesmark oli valja selgitada elanike arvamus jargmistel teemadel:
o eesti keele eelistamine,
e v0Orkeeledpe ja teadlikkus,
o korrektse keelekasutuse tahtsustamine,
e eesti keele vaartustamine.

Lisaks vaadeldi korduvate klsimuste puhul uuringutulemuste muutumist vorreldes
eelmise uuringuga.

Uuringus osales 1022 vastajat.

Aruanne annab Ulevaate uuringu tulemustest nii teksti kui ka jooniste kujul. Aruandele on
lisatud uuringu ankeet ja tabelmaterjal taustandmete |3ikes.

1 ,Eesti keel vaartushinnangute valguses", TNS EMOR 2010
http://dspace.ut.ee/bitstream/handle/10062/40679/Keel eestik.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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METOODIKA

1 Valim ja vastajate valik

Uuring viidi Iabi Omnibuss-uuringu raames. Omnibuss-uuringu dldine sihtrihm on Eesti
elanikud vanuses 15 vOi enam aastat ja uuringu raames kusitletakse 1000 vastajat.
Valim on esinduslik mitmeastmeline juhuvalim. Valimi mudel on koostatud Eesti
Statistikaameti rahvastikustatistika andmebaasi alusel, kisitletute struktuur vastab
elanikkonna struktuurile ja kusitlustulemused on laiendatavad kogu Eesti vastavaealisele
elanikkonnale. Koguvalimi tulemuste puhul on maksimaalne lubatud statistiline viga
95%-lisel tdendosusnivool +3,1%, valimi alagruppide puhul vdib see olla suurem.
Kdesoleva uuringu sihtrihm on elanikud vanuses 15-74 aastat.

2 Kisitlus

KUsitlus toimus 17-31. jaanuaril 2017.

Kisitluse viisid vastajate kodudes silmast silma labi vastava ettevalmistuse saanud ja
tdédsoleva kusitluse osas instrueeritud lepingulised kusitlejad. Kusitleti tahvelarvutisse
programmeeritud struktureeritud ankeedi alusel. Kisitleti eesti vdi vene keeles, olenevalt
vastaja eelistusest.

Kisitlus toimus 100 kdusitluspunktis, mis olid jaotatud (le Eesti vastavalt
administratiivsele jaotusele, asulatiilipidele ja elanikkonnatihedusele. Igas valimipunktis
tehti 10 intervjuud. LOplikuks vastanute arvuks kujunes 1022, kuna kisitlus toimus
Uheaegselt paljudes kisitluspunktides ja valimi taitudes viidi I6puni ka parajasti pooleli
olnud intervjuud.

Leibkondade valimisel lahtuti valimipunktis juhuslikult valitud, kisitlejale ette antud
stardiaadressist, millest edasi valis kUsitleja maju ja kortereid kindla intervalliga.

Valituks osutunud leibkonnas Idhtuti vastaja valikul hn noorema mehe reeglist, st et
paluti vastama kdige noorem kodus viibiv mees vOi meeste puudumisel noorim naine.
Selline valikuprintsiip andis valimisse sattumiseks eelise raskemini tabatavatele soo- ja
vanusegruppidele, mis tagas valimi suurema esinduslikkuse.
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Uhest leibkonnast kusitleti vaid (ht isikut. Keeldumise korral ei valitud samast
leibkonnast teist vastajat, vaid jatkati liikumist ettendhtud sammuga.

3 Andmetootlus, aruanne

Uuringuandmete todtlemiseks kasutati andmetéodtiusprogrammi SPSS. Andmeanallisi
kdigus kaaluti andmed enne toodtlemist ristldikes sugu/vanus/rahvus/piirkond. Toodud
gruppide sees eraldi kaalumist ei tehtud ja seal vdib esineda kdrvalekaldeid
valimimudelist.

Aruanne sisaldab tulemuste Ulevaadet teksti, jooniste ja tabelitena. Aruandele on lisatud
ankeet ja tabelmaterjal taustandmete IOigetes. Aruande tekstis tuuakse vélja
Uldtulemusest oluliselt erinevad tulemused taustagruppides. Kui mones grupis (nt
naised/mehed) statistiliselt olulist erinevust ei ilmnenud, siis seda gruppi anallilsis eraldi
ei kasitleta.
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UURINGU TULEMUSED

4 Vastajate struktuur

Joonis 1A. Vastajate struktuur, n = 1022, %
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Joonis 1B. Vastajate struktuur, n = 1022, %
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5 Keelehoiakud ja eesti keele kasutamine

Uuringu pohiosa puudutas elanike hoiakuid eesti keele ja voorkeelte suhtes ning eesti
keele kasutamist. Klsimused kasitlesid eesti keele eelistamist, keele korrektse kasutuse
tahtsustamist ja voorkeeledppega seonduvat. Vastajatele esitati erinevaid vaiteid ning
paluti hinnangut skaalal 1-10, kus 10 tahendab taielikku ndustumist.

Joonistel on lisaks Uldtulemusele vdlja toodud vastuste jagunemine rahvuse ja
haridustaseme [0ikes. Lisaks on igas peatlikis esitatud tabelitena tulemused vastaja
keeleoskuse?, voorkeelses keelekeskkonnas elamise kogemuse ja reaalse keelekasutuse
I6ikes juhul, kui neis ilmnes erinevusi Uldtulemustest.

Aruande tekstis kasitletakse joonistel ja tabelites kujutatud tulemusi ning ka muid
taustatunnuseid. Toome vaélja Uldtulemusest statistiliselt oluliselt erinevad tulemused
taustatunnuste [8ikes. Juhul, kui mones grupis (nt naised/mehed) statistiliselt olulist
erinevust ei ilmnenud, siis seda gruppi analllsis eraldi ei kasitleta.

5.1 Eesti keele eelistamine

Selles peatlikis vaatleme jargmisi vaiteid:

o Eestis peab asjaajamiskeeleks olema ainult eesti keel;

e ma leian, et erinevaid tehnikaseadmeid (nagu arvuti, telefon, kodumasinad) peab
olema voimalik kasutada eesti keeles;

¢ voimalusel kasutan erinevaid tehnikaseadmeid eesti keeles;

e kui voimalik, suhtlen alati eesti keeles;

e ametlik suhtlus Eestis (0igusaktid, avalik teave ja ametnike suhtlemine
inimestega) on selges eesti keeles ja hasti arusaadav;

o eelistan sageli eesti keelele teisi keeli (meedias, igapaevases suhtluses).

Uuringu tulemusena selgus, et eesti keele vaartustamine on korgel tasemel - seda
nditavad hinnangud: 7-10 palli olid Glekaalus pea kdigi kiisimuste korral (joonis 2).

Eesti keelt eelistab suhtlemisel alati 74% elanikest, 65% peab tahtsaks, et seadmeid
oleks vdimalik kasutada eesti keeles, ja 62% vaidab, et kasutab neid vdimalusel eesti
keeles.

Uhtlasi arvab 63% elanikest, et Eestis peab asjaajamiskeeleks olema ainult eesti keel.
Ametliku suhtluse hindab selges eesti keeles olevaks 65% elanikest.

Sellest teemaplokist saame eelmise uuringu tulemustega vorrelda ainult vaidet, mis
puudutab ootusi seadmete eestikeelsele kasutamisele. Elanike arvamus ei ole aastate
jooksul muutunud - eelmisel korral kujunes keskmiseks tulemuseks 7,48 ja seekord 7,5.

2 Vastajate keeleoskuse liigituse aluseks on kisimus: millistes loetelus olevates keeltes
suudate tarbida meediat.... (vt. LISA 1. Ankeet, kiisimus 6)
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Tulemused rahvuste loikes

Oodatult ilmnesid uuringu tulemustes suured erinevused lahtuvalt vastaja rahvusest.
Vordleme siin eestlaste ja venelaste arvamusi, joonistel on siin ja edaspidi vélja toodud
ka vastajagrupp ,muu rahvus" (joonised 3A-3C).

Eesti keelt eelistab suhtluses alati, kui see on vdimalik, 93% eestlastest ja 30%
venelastest. Seadmete eestikeelset kasutamisvdimalust peab oluliseks 80% eestlastest ja
31% venelastest. Ametliku suhtluse selguse ja arusaadavusega on rahul samuti
peamiselt eestlased - 83% vs. 21% venelastest. Eesti keelele eelistab sageli teisi keeli
62% venelastest, aga ka 25% eestlastest. Selle pohjuseks vdib olla killalt hea
vOOrkeelteoskus, mistottu osale eestlastest pole probleem jalgida uudiseid valismeediast
vOi kasutada tooalases ja igapdevases suhtluses vdorkeeli.

Samuti selgus, et 82% eestlastest on seisukohal, et asjaajamiskeeleks peab Eestis olema
ainult eesti keel, venelastest ndustub selle vaitega ainult 20%.

Eestis elavate muude rahvuste esindajad vaartustavad eesti keelt venelastega vorreldes
sagedamini.

Erineva haridustasemega vastajate tulemused

Mdningaid erinevusi uuringu Gldtulemusest ilmnes ka lahtuvalt vastaja haridustasemest.
Korgharidusega vastajad suhtlevad teistest veidi sagedamini (77%, lldine keskmine
74%) igal vOimalusel eesti keeles ning pooldavad asjaajamiskeelena sagedamini ainult
eesti keelt (69%, uldine keskmine 65%).

Erisused muudes taustagruppides

Noorima vanuserihma esindajad (15-24aastased) eelistavad teistest sagedamini meedia
ja igapaevasuhtluse puhul teisi keeli kasutada.

Eesti keele eelistamine suhtluses on kdige sagedasem Louna-Eestis ja kdige vdahesem
Virumaal. Samuti paistab silma, et eesti keelt eelistavad suhtluses harvem vastajad,
kellel on vddrkeelses keskkonnas elamise kogemus (tabel 1), ja keskmisest sagedamini
maal elavad inimesed.

Mitte-eestlased, kel on vaja eesti keelt igapdevaselt kasutada, eelistavad ja vaartustavad
seda marksa sagedamini kui need, kes kasutavad eesti keelt harvem voi Uldse mitte
(tabel 1). Eestlaste puhul sdltub eesti keele eelistamine ja vaartustamine ka sellest, kas
inimene kasutab Eestis viibides muid keeli peale eesti keele: eesti keelt vaartustavad
rohkem need, kes muid keeli ei kasuta.

Lahtuvalt vastaja keelteoskusest ilmnes, et kdige sagedamini eelistavad eesti keelt
kasutada vastajad, kes muid keeli ei oska, ning kdige harvem elanikud, kes oskavad
ainult vene keelt. Samuti eelistavad eesti keelt keskmisest sagedamini kasutada kdige
parema keelteoskusega elanikud - need, kes oskavad vahemalt viit keelt.
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Joonis 2. Eesti keele eelistamine, n = 1022, %

m1-4 w5-6 m7-10 = Ei oska delda
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Joonis 3A. Eesti keele eelistamine rahvuse ja haridustaseme loikes, n = 1022,
%

Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.
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Joonis 3B. Eesti keele eelistamine rahvuse ja haridustaseme loikes, n = 1022,
%

Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.
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Joonis 3C. Eesti keele eelistamine rahvuse ja haridustaseme loikes, n = 1022, %
Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused lldtulemusest.
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Tabel 1. Eesti keele eelistamine ldahtuvalt keeleoskusest ja keele kasutamisest, n = 1022,
%.

Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane madalamat tulemust 95%-
sel usaldusnivool.

3. Kas Te 4. Kas Te
olete
i, suhtlete
viimase 10 ’
Eestis ka . . .
S aasta ; 5. Kas Teil on vaja suhelda eesti
6. Millistes loetelus olevatest keeltest - eesti s " s
. . jooksul keeles? Kui jah, siis kui tihti?
suudate tarbida meediat? . keelest -
vahemalt 6 ] (mitte-eestlased)
erinevas
kuud elanud
~x keeles?
voorkeelses (eestlased)
keskkonnas?
_ Eeuslf's Ainult | Eesti, 'ffasnté Jah
Hinnang 1| ainyit|Ainult ]v66r— eesti | vene | " i ol e | e
10 (1=ei | gegti [vene ja |ja uks| X Jah Ei | Jah | Ei 19 ; Ei
ole lildse keel | keel keel vene |vasr- mitu paev paar |harvem
nous...10= (v.a vGOr- nadalas
e keel | keel
taiesti vene) keelt
nous)
n= 86 129 | 210 191 207 142 209 811 | 530 | 165 115 68 61 80
Palun hinnake, kuivord Te ndustute viditega:
A. Eestis peab asjaajamiskeeleks olema ainult eesti keel
1-4 4 64 6 19 21 10 27 20 7 3 31 57 68 71
5-6 3 18 13 11 20 15 20 13 12 9 23 27 17 18
7-10 90 16 80 68 59 74 53 66 81 86 45 15 15 8
EOO 2 2 0 1 0 1 0 1 1 2 1 0 0 2
E. Eelistan sageli eesti keelele teisi keeli (meedias, igapdevases suhtluses)
1-4 82 21 53 48 52 53 35 52 61 68 21 24 16 15
5-6 2 8 19 9 12 18 15 11 11 11 28 7 8 5
7-10 12 63 27 41 35 29 48 34 27 18 50 63 75 73
EOO 4 7 0 2 1 1 1 3 1 3 2 7 1 7
F. Ma leian, et erinevaid tehnikaseadmeid (nagu arvuti, telefon, kodumasinad jms) peab olema
vOimalik kasutada eesti keeles
1-4 3 46 15 13 17 15 24 18 12 6 24 43 45 47
5-6 2 14 15 9 17 8 19 10 8 9 22 25 16 17
7-10 91 30 69 71 65 75 53 68 79 @ 82 47 28 27 25
EOO 4 10 1 6 2 2 4 4 1 3 7 4 11 11
G. Vdoimalusel kasutan erinevaid tehnikaseadmeid (arvuti, telefon, kodumasinad) eesti keeles
1-4 3 67 17 15 19 17 31 22 12 4 33 53 64 73
5-6 2 12 11 9 14 12 16 10 8 10 21 25 15 7
7-10 91 14 71 70 65 71 50 65 79 83 40 18 16 12
EOO 4 7 1 6 2 0 3 3 1 3 5 4 5 7
H. Ametlik suhtlus Eestis (Oigusaktid, avalik teave, ametnike suhtlemine inimestega) on selges
eesti keeles ja hasti arusaadav
1-4 5 50 4 18 20 8 25 16 7 2 26 46 47 59
5-6 6 6 9 13 10 10 11 9 8 6 21 15 16 5
7-10 85 19 83 60 63 82 56 67 82 87 a7 14 15 12
EOO 4 24 3 10 6 0 7 8 3 4 7 26 21 23
J. Kui voimalik, suhtlen alati eesti keeles
1-4 4 69 1 8 16 5 22 16 3 2 14 a4 60 88
5-6 2 11 4 12 10 5 10 7 3 1 25 25 23 4
7-10 91 20 95 78 72 20 65 76 93 | 94 60 29 18 8
EOO 3 1 1 2 2 1 2 1 1 3 1 1 0 0
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5.2 Voorkeeleope ja teadlikkus

Sellesse peatiikki on koondatud vaited, mida hinnati eelmistega sarnaselt ning mis
puudutavad kahte teemat - vOdrkeeledpet ja voorkeelsete sdnade eestikeelseid vasteid:
e lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vodrkeeli (saksa, inglise vOi prantsuse
keelt) oppima;

e Eesti elanikud peavad 6ppima ka teisi voorkeeli peale inglise keele;

e vOOrkeelsetele sdnadele tuleb luua eestikeelsed vasted, et Eestis oleks kdigest
vOimalik kirjutada ja raakida eesti keeles.

Kuigi eesti keelt eelistatakse ja vaartustatakse korgelt, on ka suhtumine
vOOrkeeledppesse vdga hea. Nii leiab 75% vastanuist, et Eesti elanikud peavad Oppima
ka muid keeli lisaks inglise keelele (joonis 4). Pooled vastanutest (51%) tahavad sdilitada
puhta eesti keele leides, et voOrkeelsetele sOnadele tuleb valja moelda eestikeelsed
vasted.

Vastakaid hinnanguid palvis vaide, et lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vdorkeeli
(saksa, inglise vOi prantsuse keelt) Oppima. See idee palvis statistiliselt vordselt
pooldajaid ja vastaseid - vastavalt 42% ja 40%. Seega vOib Oelda, et selles kiisimuses
Uhtne seisukoht puudub.

Eri rahvusest vastajate tulemused

VOorkeeledppesse suhtuvad hasti nii eestlased kui ka mitte-eestlased. Nii ollakse (sna
Ghel noul, et elanikud peavad Oppima ka muid voorkeeli lisaks inglise keelele, suuri
erinevusi vastustes siin ei ilmnenud (joonis 5).

Voorkeelsetele sdnadele eestikeelsete vastete loomist peab oluliseks pea kolmandik
(30%) vene rahvusest vastanutest. Eestlaste seas oli vastav naitaja oodatult oluliselt
korgem - 60%.

VOOrkeelte Oppimise algust juba lasteaias pooldavad mitte-eestlased eestlastest marksa
sagedamini - 57% venelastest ja 60% muude rahvuste esindajatest vs. 34% eestlastest.
Uheks pdhjuseks vdivad siin olla mitte-eestlaste positiivsed kogemused eesti keele
varase Oppimisega.

Erineva haridustasemega vastajate tulemused

Korgharidusega vastajad peavad pohiharidusega inimestega vorreldes olulisemaks lisaks
inglise keelele ka muude vOodrkeelte dpet. Seevastu laste voorkeeledppe alustamist juba
lasteaias pooldavad pohiharidusega inimesed kodrgharitutest marksa sagedamini
(joonis 5).

Voorkeelsete sOnade eestikeelsete vastete osas vastused haridustasemest ei soltu.
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Erinevused muudes taustagruppides

Kdige vanema vanuseriihma esindajatel on keeledppe suhtes kdige positiivsemad
hoiakud, samuti peavad nad teistest olulisemaks vddrsOnadele eestikeelsete vastete
loomist. Kdige noorem vanuseriihm pooldab neid ideid keskmisest monevorra vdahem.
Uks vdimalik pShjus v3ib siin olla see, et noored véartustavad muudest rihmadest enam
just inglise keelt. Teiseks pOhjuseks voib olla asjaolu, et noorte jaoks pole keeleteema
tervikuna nii oluline - nende keeleteadlikkus on madalam.

Voorkeelses keskkonnas elanud inimesed pooldavad keskmisest sagedamini keeledppega
alustamist juba lasteaias (49%) (tabel 2).

Eestlased, kes suhtlevad Eestis ainult eesti keeles, pooldavad keskmisest vdahem nii
elanike v0Orkeeledpet kui ka v0Orkeeledppe algust lasteaias. Need eestlased, kes
suhtlevad ka muudes keeltes peale eesti keele, pooldavad sagedamini vodrsdnadele eesti
vastete loomist (tabel 2).

Mitte-eestlased, kel on vaja iga paev eesti keeles suhelda, pooldavad keskmisest
sagedamini voorkeeledppe alustamist lasteaias.

Lahtuvalt vastaja keeleoskusest, ndeme selles teemaplokis jargmisi erisusi:

e v0Orkeelte dppimist pooldavad kdige sagedamini vastajad, kes juba oskavad péris
mitmeid vOOrkeeli. Samuti pooldavad nad keskmisest enam vOOrkeelsetele
sOnadele eesti vastete loomist;

e v0Orkeeledppe algust lasteaias pooldavad kdige sagedamini ainult vene keelt
oskavad vastajad;

e ainult eesti keelt valdavad elanikud vaartustavad muudest gruppidest enam
voorsonadele eestikeelsete vastete loomist, kuid keskmisest veidi vahem muude
voorkeelte Oppimise vajalikkust.
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Joonis 4. Voorkeeleope ja teadlikkus, n = 1022, %

H1-4 m5-6 m7-10 ®Eioska 6elda

Vodrkeelsetele sdnadele tuleb luua eestikeelsed
vasted, et Eestis oleks kdigest vdimalik kirjutada
ja raakida eesti keeles
Lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vodrkeeli,
st saksa, inglise, prantsuse keelt dppima
Eesti elanikud peavad Oppima ka teisi voorkeeli
peale inglise keele
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Joonis 5. Voorkeeleope ja teadlikkus rahvuse ja haridustaseme loikes, n = 1022,

%

Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.

m1-4 m5-6 m7-10 mEi oska delda

Eesti elanikud peavad Oppima ka teisi vodrkeeli peale
inglise keele
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alg- ja pohiharidus

kutse-, kesk-, keskeriharidus

kdrgharidus

Lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vdorkeeli
(saksa, inglise, prantsuse) dppima

eestlane

venelane

muu

HARIDUS

alg- ja pohiharidus

kutse-, kesk-, keskeriharidus
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kutse-, kesk-, keskeriharidus
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Tabel 2. Voorkeeleope ja teadlikkus lahtuvalt keeleoskusest ja keele
kasutamisest, n = 1022, %
Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane madalamat
tulemust 95%-sel usaldusnivool.

suudate tarbida meediat?

6. Millistes loetelus olevatest keeltest

3. Kas Te
olete viimase
10 aasta
jooksul
vahemalt 6
kuud elanud
vOorkeelses

4. Kas Te
suhtlete
Eestis ka
eesti
keelest
erinevas
keeles?

5. Kas Teil on vaja suhelda
eesti keeles? Kui jah, siis kui
tihti? (mitte-eestlased)

keskkonnas? | (eestlased)
Hinnang 14 ‘ Ee"sti ja Ainu[t Eesti, 5?:2 Jah
10 (1=ei Alnul_t Ainult NEIKS egstl vene ja _ . J_ah, kord’- Jah, .
ole lildse | €esti [ vene voorkeel | ja ]a~ijs mitu Jah Ei Jah Ei iga paar |harvem Ei
n&us...10= keel | keel (v.a vene vOor-| o PA&V | . ialas
taiesti vene) keel | keel keelt
ndus)
n= 86 129 210 191 207 142 209 811 530 | 165 | 115 68 61 80
Palun hinnake, kuivord Te noustute vditega:
K.Eesti elanikud peavad O0ppima ka teisi voorkeeli peale inglise keele
1-4 10 9 9 10 9 6 8 9 8 9 8 11 8 11
5-6 21 18 16 16 12 10 14 15 14 23 12 11 8 15
7-10 61 70 73 70 79 84 75 74 77 | 65 78 75 79 73
E0O 8 3 1 4 1 1 3 2 2 4 3 3 5 1
L. Lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vG0rkeeli, st saksa, inglise, prantsuse keelt Oppima
1-4 41 30 56 34 40 35 36 41 46 = 51 21 37 26 21
5-6 13 12 14 18 13 18 12 16 15 17 14 11 10 15
7-10 38 54 27 41 46 45 49 40 36 | 28 62 47 59 59
EOO 8 4 2 7 1 2 3 3 2 5 4 4 5 5
M. Voorkeelsetele sdnadele tuleb luua eestikeelsed vasted, et Eestis oleks kdigest voimalik
kijutada ja raakida eesti keeles
1-4 15 32 20 19 23 17 27 21 18 20 20 36 45 31
5-6 9 10 22 14 17 16 11 17 17 22 16 6 5 13
7-10 68 25 53 56 53 62 50 51 62 52 47 30 21 25
EOO 8 32 4 11 7 5 11 11 4 5 16 28 28 32
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5.3 Eesti keele korrektse kasutuse tahtsustamine

Sellesse peatiikki on koondatud jargmised vaited:
¢ ma markan valet v0i halba eesti keele kasutust igapaevases suhtluses, meedias,
poliitikas, internetis vms kohtades;
¢ ma olen valmis panustama oma aega ja energiat selleks, et eesti keel, milles
suhtlen, oleks korrektne ja hea;
¢ (mitte-eestlaste puhul): ma eelistan sageli eesti keelele teisi keeli (meedias,
igapaevases suhtluses).

Eesti keele ebakorrektset kasutamist markab enda sOnul iga paev 41% vastanutest.
Inimesi, kes on valmis panustama oma aega ja energiat selleks, et eesti keel oleks
korrektne ja hea, on 44% (joonis 6).

Eelmise uuringuga vorreldes on ebakorrektse keelekasutuse markamine veidi
vahenenud (keskmine tulemus oli varem 6,2, ntud aga 5,75 palli). Samal ajal on
suurenenud elanike valmidus korrektsesse keelekasutusse panustada - varem 5,1 ja
naud 6,06 palli.

Tulemused lahtuvalt rahvusest ning haridustasemest

Oodatult on ka nende teemade puhul nédha suuri erinevusi ldhtuvalt vastaja rahvusest.
Valet ja halba keelekasutust markab Eestis 53% eestlastest ja 11% venelastest. Oma
aega ja energiat on korrektsesse keelekasutusse valmis panustama 50% eestlastest ja
29% venelastest (joonis 7).

Siinkohal vdib veel kord vélja tuua asjaolu, et 62% venelastest eelistab eesti keele
asemel sageli teisi keeli kasutada (joonis 3C).

MoOningaid erinevusi (Uldtulemusest ilmnes ka Ilahtuvalt vastaja haridustasemest:
korgharitud markavad halba keelekasutust kekmisest sagedamini (52%, keskmine
tulemus 41%) ja soovivad ka keskmisest sagedamini keele korrektsusesse panustada
(56%, keskmine 44%).

Erisused muudes taustriihmades

Eesti keele korrektsuse parandamisse on naised valmis panustama meestest enam.
Ebakorrektset keelekasutust markavad muude piirkondade elanikega vOrreldes
sagedamini Tartu- ja Jogevamaa elanikud, keelekasutuse parandamisse on keskmisest
sagedamini valmis panustama Harju-, Rapla- ja Jarvamaa ning taas Tartu- ja Jogevamaa
elanikud.

Kdorgema haridustasemega on loogilises seoses, et keelekasutuse ebakorrektsust
markavad sagedamini pigem kdrgema ametipositsiooniga inimesed - ettevotjad, juhid ja
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spetsialistid/ametnikud. Teistest sagedamini on valmis korrektsesse keelekasutusse
panustama spetsialistid ja ametnikud ning ka Opilased ja Ulidpilased.

Korrektset keelekasutust markavad ja tahtsustavad keskmisest enam need eestlased,
kes kasutavad Eestis viibides ka muid keeli peale eesti keele - 56% neist markab valet
keelekasutust ja 51% on valmis andma oma panuse keele korrektsesse kasutamisse
(tabel 3).

Mitte-eestastel on vastus sellele kiisimusele seda positiivsem, mida sagedamini nad eesti
keelt kasutavad.

Hinnang oma keelekasutuse korrektsusele soltub ka inimese voorkeelteoskusest. Erineva
keelteoskusega inimeste tulemused on siin kiillaltki erinevad, kdige suuremat erinevust
Uldtulemusest ndeme mitmeid, vahemalt viit keelt oskavatel inimestel. Nad maéarkavad
teistest oluliselt sagedamini valet ja halba keelekasutust ning on ka valmis oluliselt
rohkem panustama sellesse, et eesti keel oleks korrektne. Loogilise tulemusena
markavad valet keelekasutust marksa harvem ja on valmis selle parandamisse oluliselt
vdhem panustama vastajad, kes oskavad ainult vene keelt. Tdendoliselt vdivad need
tulemused Uhtlasi olla seotud inimeste haridustasemega.

Joonis 6. Eesti keele korrektne kasutamine, n = 1022, %

m1-4 5-6 m7-10 Ei oska delda

Ma olen valmis panustama oma aega ja
energiat selleks, et eesti keel, milles 23 6
suhtlen, oleks korrektne ja hea

Ma markan valet vdi halba eesti keele
kasutust igapdevases suhtluses, meedias, 18 11
poliitikas, internetis vms kohtades

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%
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Joonis 7. Eesti keele korrektne kasutamine rahvuse ja haridustaseme ldikes,
n=1022, %.
Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.

m1l-4 5-6 m7-10 Ei oska delda

Ma maérkan valet voi halba eesti keele kasutust
igapaevases suhtluses, meedias, poliitikas.
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Tabel 3. Eesti keele korrektne kasutamine ldahtuvalt keeleoskusest ja keele
kasutamisest, n = 1022, %
Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kbrgemat ja punane madalamat
tulemust 95%-sel usaldusnivool.

4. Kas Te
suhtlete
Eestis ka | 4. Mis keeles ja kui | 4. Mis keeles ja kui
6. Millistes loetelus olevatest keeltest eesti tihti Te suhtlete? tihti Te suhtlete?
suudate tarbida meediat? keelest (eestlased) (eestlased)
erinevas A. Vene keeles B. Inglise keeles
keeles?
(eestlased)
Hinnang
1-10 i i
(1=ei 'Eeuslzls Ainult | Eesti, 5?35;;’ Jah, Jah,
Ainult [ Ainult [12.Y eesti | vene . Jah, | kordqJah, Jah, | kordJah,
ole . voor-| - ja . - A .
- eesti | vene ja |ja Uks . Jah Ei iga |paar | har| Ei | iga |paar|har| Ei
Gldse keel ~x mitu = N = N
~ keel | keel vene [voor-| .. paev|nadda|vem paev [ndda|vem
nous...10 (02 keel | keel | V0"~ las las
=tdiesti vene) keelt
nous)
n= 86 129 | 210 | 191 | 207 | 142 | 530 | 165 | 121 | 142 (181 79 | 86 | 123 [ 150 153

Palun hinnake, kuivord Te ndustute vditega:

B. Ma markan valet voi halba eesti keele kasutust igapdevases suhtluses, meedias, poliitikas,
internetis vms kohtades

1-4 26 58 19 31 30 19 19 23 26 16 18 19 21 14 16 23
5-6 16 6 22 25 20 14 20 | 24 | 15 25 21 17 | 21 | 15 | 18 : 28
7-10 51 7 55 33 41 62 56 46 | 51 56 | 57 | 62 | 53 | 68 | 61 : 44
E0O 7 29 4 11 9 5 5 7 8 3 4 3 5 3 5 5
D. Ma olen valmis panustama oma aega ja energiat selleks, et eesti keel, milles suhtlen,
oleks korrektne ja hea

1-4 31 52 18 26 25 15 18 | 26 |21 22 16 12| 18 @ 17 | 14 @ 23
5-6 20 14 29 24 28 13 27 22 23 28 28 32 32 24 26 29
7-10 39 21 49 41 44 69 51 46 49 48 54 51 46 59 55 43
EOO 9 13 4 8 3 2 4 5 7 3 3 4 4 0 5 5
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Tabel 4. Eesti keele korrektne kasutamine ldhtuvalt mitte-eestlaste
keelekasutusest, n = 1022, %

Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane madalamat
tulemust 95%-sel usaldusnivool.

5. Kas Teil on vaja suhelda eesti keeles? Kui jah, siis kui tihti?
(mitte-eestlased)

Hinnang 1-
10 (1=ei
ole uldse
nous...10=
taiesti
nous)

n= 115 68 61 80

Palun hinnake, kuivord Te noustute vaitega:

B. Ma markan valet voi halba eesti keele kasutust igapaevases
suhtluses, meedias, poliitikas, internetis vms kohtades

Jah, kord-paar

u Jah, harvem Ei
nadalas

Jah, iga paev

1-4 36 63 59 59
5-6 19 12 8 1
7-10 27 7 7 7
EOO 17 18 26 33

D. Ma olen valmis panustama oma aega ja energiat selleks, et
eesti keel, milles suhtlen, oleks korrektne ja hea

1-4 25 a7 46 61
5-6 15 17 16 16
7-10 53 23 32 15
EOO 7 12 7 7

5.4 Muud teemad

Siia on koondatud vadited, mis varem kasitletud teemadega ei seostu:
e Eestis elavad lapsed peavad 0ppima eesti keelt ka siis, kui nende kodukeel ei ole
eesti keel;
e minu meelest tegeletakse eesti keele arendamisega liiga palju, keel peaks ise
vabalt toimima ja arenema.

Ulekaalukas osa (91%) Eesti elanikest on seisukohal, et lapsed peavad 8ppima eesti
keelt ka juhul, kui nende kodukeel ei ole eesti keel. Selle vditega ei ndustu ainult 5%
elanikest (joonis 8).
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Vastajatelt kisiti, kas nende arvates tegeletakse eesti keele arendamisega liiga palju.
Naeme, et pea kolmandik (30%) elanikest noustus selle vaditega, suurim grupp - 37% -
aga mitte.

Eelmise uuringu ajal tajus praegusega voOrreldes suurem osa elanikest liigset keele
arendamist probleemina - siis oli selle kiisimuse keskmine tulemus 7,2, niid aga 5,15
palli.

Eri rahvusest ja erineva haridustasemega vastajate tulemused

Eesti laste keeledpe seostub eestlastel eesti keele eelistamisega, kuid mitte-eestlastel
pigem vO0rkeeledppega. Seda enam on positiivhe, et mdélema vastajagrupi seisukohad
selles kisimuses on Usna sarnased (joonised 8 ja 9): mitte-eestlaste laste eesti keele
Opet eeldab 93% eestlastest ja selle vajalikkusega ndoustub 83% venelastest.

Monevorra (llatuslikult vastas 28% eestlastest jaatavalt kisimusele, kas eesti keele
arendamisega tegeletakse liiga palju. Tdendoliselt pidas osa vastajatest siin silmas
keelereeglite muutmist, mis teeb keele korrektse kasutamise keerukaks. POhjuseid see
uuring siiski ei selgita.

Ndeme ka, et 24% eestlastest on paigutanud oma vastuse skaala keskele, olles seega
neutraalsel positsioonil. Vene rahvusest vastajatest leidis 36%, et eesti keele
arendamisega tegeletakse liiga palju, ja neutraalsel positsioonil oli 14%.

Kdrgharidusega vastajad valdavalt ei pea eesti keele liigset arendamist probleemiks
(47% hindas hindega 1-4). Pohiharidusega vastajad tahtsustavad mitte-eestlaste
keeledpet veidi vahem kui kdrgema haridustasemega vastajad.

Erisused muudes taustagruppides

Vaadeldes tulemusi muudes taustriihmades, ndeme, et eesti keelest erineva kodukeelega
laste eesti keele Opet peavad vajalikuks naised sagedamini kui mehed ja vanemad
inimesed sagedamini kui nhooremad. Keskmisest vahem peavad seda vajalikuks Virumaa
elanikud ja samuti inimesed, kellel on vooOrkeelses keskkonnas elamise kogemus
(tabel 5). Seevastu eestlased, kes kasutavad ka muid keeli peale eesti keele, peavad
nende laste keeledpet keskmisest olulisemaks.

Lisaks neile peavad seda keskmisest vajalikumaks ka elanike grupid, kes oskavad raakida
mitmeid voorkeeli voi lisaks eesti keelele ihte vodrkeelt (v.a vene keel).

Eesti keele liigset arendamist ndevad sagedamini Harju-, Rapla- ja Jarvamaa ning
Virumaa elanikud, harvem aga tallinlased. Seda naevad sagedamini ka mitte-eestlased,
kes suhtlevad eesti keeles killaltki harva (tabel 6).

Keskmisest harvem peavad eesti keele liigset arendamist probleemiks eestlased, kes
suhtlevad Eestis ka muus keeles lisaks eesti keelele.

Turu-uuringute AS

25



Keelehoiakud Eestis 2017 HTM

Vaadeldes tulemusi keelteoskuse Idikes, ndeme, et eesti keele liigset arendamist peavad

probleemiks kdige sagedamini need, kes oskavad ainult vene keelt, teistest harvem aga
mitut vodrkeelt kdnelevad inimesed.

Joonis 8. Muud temad, n = 1022, %

m1-4 5-6 m7-10 Ei oska delda

Eestis elavad lapsed peavad dppima eesti keelt
ka siis, kui nende kodukeel ei ole eesti keel

Minu meelest tegeletakse eesti keele
arendamisega liiga palju, keel peaks ise vabalt
toimima ja arenema

22 11
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Joonis 9. Muud teemad rahvuse ja haridustaseme loikes, n = 1022, %
Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.
H1-4 m5-6 m8-10 mEi oska delda

Minu meelest tegeletakse eesti keele arendamisega
liiga palju, keel peaks ise vabalt toimima ja arenema

eestlane s 10
venelane ﬂ%
muu
HARIDUS
alg- ja pohiharidus [INEEENSEINNN 7 B
kutse-, kesk-, keskeriharidus 22 e 13

korgharidus %

Eestis elavad lapsed peavad Oppima eesti keelt ka
siis, kui nende kodukeel ei ole eesti keel

eestuan@*l
venelane W

muu @5

HARIDUS

alg- ja pdhiharidus @ +2

kutse-, kesk-, keskeriharidus 4

kdrgharidus I3
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Tabel 5. Muud teemad lahtuvalt keeleoskusest ja keele kasutamisest, n = 1022,

%

Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane madalamat
tulemust 95%-sel usaldusnivool.

3. Kas
Te olete | 4. Kas
viimase Te
10 aasta| suhtlete
jooksul | Eestis | 4. Mis keeles ja kui | 4. Mis keeles ja kui
6. Millistes loetelus olevatest keeltest |[vahemal| ka eesti | tihti Te suhtlete? tihti Te suhtlete?
suudate tarbida meediat? t 6 kuud | keelest [(eestlased) A. Vene | (eestlased) B.Inglise
elanud |erinevas keeles keeles
vOdrkeel| keeles?
ses (eestla-
keskkon{ sed)
nas?
Eesti . .
ja |Ainult 'f/‘zsnt('e Eisnt('e Jah, Jah,
Ainult|Ainult| Gks | eesti 3 3 Jah, |kord{Jah, Jah, | kordqJah,
eesti | vene |vdor-| ja J I8 Jah| Ei |Jah | Ei | iga [paar|har-| Ei | iga |paar|har-| Ei
uks | mitu P w - w
keel | keel | keel | vene | <. ~x paev | nad [vem paev| na- |vem
vOOr- | voor-
(v.a | keel alas dalas
keel | keelt
vene)
n= 86 129 | 210 | 191 | 207 | 142 [209(|811(530|165( 121 | 142|181|79| 86 | 123 | 150|153

Palun hinnake, kuivord Te noustute viditega:

C. Minu meelest tegeletakse eesti keele arendamisega liiga palju, keel peaks ise vabalt toimima

ja arenema

1-4 30 28 46 31 33 50 |35 38|41 27| 36 | 42 37 (57| 50 | 45 | 46 | 32
5-6 25 15 21 20 25 23 |23 21|23/ 27| 22 31 23 12| 25 20 20 @ 27
7-10 | 26 39 25 35 32 23 |31 30|27 33| 31 21 31 26| 18 | 28 | 26 31
EOO | 18 18 8 14 9 5 |12 /11| 9 13| 12 | 6 10 5| 7 7 8 11

I. Eestis elavad lapsed peavad Oppima eesti keelt ka siis,

kui nende kodukeel ei ole eesti keel

1-4
5-6

7-10
EO0O

5 7 3 3 7 2
2 3 2 5 6 2
90 90 94 91 86 96
3 0 1 1 1 0

8 4
6 | 3
86 92
11

3 4
2 2
94 92
1 2

1 4 3 3
2 2 3 3
96 94

93 |93

2 0 1 1

6 1 2 2
4 2 2 3
88 97 94 | 95
2 0 1 1
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Tabel 6. Muud teemad lahtuvalt keeleoskusest ja keele kasutamisest, n = 1022,
%

Sinine varv margib keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane madalamat
tulemust 95%-sel usaldusnivool.

5. Kas Teil on vaja suhelda eesti keeles? Kui jah, siis kui
tihti? (mitte-eestlased)

Jah, kord-paar

Jah, iga paev - Jah, harvem Ei
Hinnang 1-10 nadalas
(1=ei ole uldse
ndus...10=taiesti
nous)
n= 115 68 61 80

Palun hinnake, kuivord Te noustute vaitega:

C. Minu meelest tegeletakse eesti keele arendamisega liiga palju, keel
peaks ise vabalt toimima ja arenema

1-4 40 30 32 33
5-6 17 25 13 12
7-10 33 27 a5 36
EOO 10 17 10 19

I. Eestis elavad lapsed peavad Oppima eesti keelt ka siis, kui nende
kodukeel ei ole eesti keel

1-4 7 7 17 7
5-6 9 7 9 1
7-10 85 85 74 92
EOO 0 1 0 0
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6 Keele funktsioonid

Jargmisena vaatleme, millised funktsioonid muudavad inimeste jaoks eesti keele
vaartuslikuks ning kuivord see soltub haridustasemest, rahvusest ja muudest
sotsiaaldemograafilistest tunnustest.

Klassikaliselt eristatakse keele kommunikatiivset ja siimboolset voi ka instrumentaalset
ja integratiivset ehk identiteediga seotud funktsiooni (Edwards 1985; Francis et al.
2009).3 Kuna kaesolevas uuringus valjendasid eesti keele kasutamise funktsioonide osas
arvamust eestlased ja teised rahvused, kelle suhe eesti keelde on erinev, siis ilmnes siin
kolm faktorit: inimese enda identiteediga seotud, Eesti kultuuri ja identiteediga seotud
ning instrumentaalsed funktsioonid. Seejuures eestlastel kaks funktsiooni kattuvad,
teistel rahvustel on need aga kaks eraldi teemat.

Uuringus moddeti keele funktsioone jargmiste vaidete abil:

1. Minu identiteedi osa ja suhtlusvahend:
o keel kui osake minust endast,
e keel kui peamine suhtlusvahend teiste kaasmaalastega.

2. Eesti identiteedi osa:
e keel kui osake eestimaalaseks olemisest,
e keel kui eestikeelse kultuuri lahutamatu osa.

3. Instrumentaalne:
e keel kui eeldus hea hariduse saamiseks,
e keel kui Eestis elamise ja tdotamise eeldus.

Sarnaselt eelmise uuringuga vaartustatakse elanikkonnas tervikuna eesti keelt koige
sagedamini Eesti identiteedi osana. Selle valdkonna kisimused kogusid skaalal 1-10
kdige enam korgeid hindeid (joonis 10). Teisel kohal on keele instrumentaalne ja
kolmandal inimese enda identiteediga seotud funktsioon.

Vorreldes eelmise uuringuga, on eesti keele vaartustamine neist funktsioonidest lahtuvalt
muutunud veelgi tdhtsamaks, kuigi hinnangud olid kdrged ka eelmise uuringu ajal. Kdige
suurem muutus on toimunud eesti keele vaartustamisel hea hariduse saamise eeldusena
(joonis 11).

Joonis 10. Keele funktsioonid, hinded 7-10 palli, n = 1022, %

3 Edwards, John R. 1985. Language, society and identity. Oxford: Basil Blackwell.

Francis, Becky, Louise Archer & Ada Mau. 2009. Language as capital, or language as identity?
Chinese complementary school pupils’ perspectives on the purposes and benefits of complementary
schools. British Educational Research Journal 35 (4). 519-538
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Joonis 11. Keele funktsioonid 2010 ja 2017, n = 1022, keskmine skaalal 1-10

2017

eestikeelse kultuuri lahutamatu osa

vajalik Eestimaal elamiseks ja
tootamiseks

osake eestimaalaseks olemisest

eeldus hea hariduse saamiseks

peamine suhtlusvahend teiste
kaasmaalastega

osake minust endast

Joonistel 12A-12C on esitatud keele funktsioone mddtvatele kisimustele antud vastuste
(7-10 palli) soltuvus vastaja rahvusest ja haridustasemest. Oodatult esinevad siin
kdikide kiisimuste puhul vastaja rahvusest Idhtuvad erinevused.

Eestlastele on vordselt tahtsad kaks keele funktsiooni, inimese enda ja Eesti identiteediga
seotud funktsioon. Instrumentaalne funktsioon on nende hinnangute pohjal monevdrra

2010

9,43

7,9
7,8

8 9 10
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vahem tahtis. Venelased seevastu vadrtustavad koige enam just eesti keele
instrumentaalset funktsiooni, millele jargneb keel Eesti identiteedi osana ning seejarel
inimese enda identiteedi osana ja suhtlusvahendina.

Mainimist vaarib siinjuures asjaolu, et 23% vene rahvuse ning 44% muude rahvuste
esindajatest vaartustab eesti keelt osana neist endist. Samuti on positiivhe, et lle 70%
vene rahvusest vastajatest ndustub selgelt, et eesti keel on vajalik Eestis elamiseks ja
hariduse saamiseks.

Eelmise uuringuga vorreldes on venelased hakanud rohkem vaartustama eesti keelt kui
Eesti identiteedi osa. Nii vaartustas eesti keelt siinse kultuuri lahutamatu osana varem
66%, nild aga 83%, ja keelt kui osa eestimaalaseks olemisest 56%, nild aga 74%
venelastest. Huvitav on ka see, et muude Eestis elavate rahvuste esindajad vaartustavad
koiki uuritud keelefunktsioone venelastest sagedamini.

Analllsides vastuseid lahtuvalt vastaja haridustasemest, selgus, et kdrgharidusega
vastajad vaartustavad keele mdnda funktsiooni teistest vastajatest enam, kuid mitte
koiki.

Erinevused ilmnesid keele vaartustamisel Eesti identiteedi osana (mdlemad klisimused on
hinnatud keskmisest korgemalt) ja ka suhtlusvahendina (kdrgemalt on hinnatud
kUsimus: eesti keel kui peamine suhtlusvahend kaasmaalastega).

Lisaks eeltoodule vdib uuringu taustandmetest valja tuua jargnevat:

e naised vaartustavad keele koiki uuritud funktsioone meestest enam;

e koige vanem vanuserihm vaartustab erinevaid funktsioone noorematest
rithmadest sagedamini;

e positiivsena selgus, et kdige noorem vanuserihm (15-24aastased) peab eesti
keelt muudest vanuserihmadest sagedamini osaks enda identiteedist;

e muude piirkondadega vorreldes paistab silma LOuna-Eesti, mille elanikud
vaartustavad keelt kdigi vaadeldud funktsioonide osas keskmisest kdrgemalt.

Mitte-eestlastel sOltub keele funktsioonide vaartustamine suuresti sellest, kas inimene
kasutab igapdevaselt eesti keelt voi mitte (tabel 7). Selgelt kdige enam vaartustavad
keelt inimesed, kes suhtlevad eesti keeles iga pdev. Vaartustamine on seda vahesem,
mida harvem inimene eesti keeles suhtleb. Siinjuures tuleb mainida, et instrumentaalsest
funktsioonist lahtuvalt vaartustavad eesti keelt ka need, kes seda lldse suhtluses ei
kasuta.

Kui inimene omab vdodrkeelses keelekeskkonnas elamise kogemust, vaartustab ta eesti
keelt keskmisest mdnevorra vahem (tabel 7). Seevastu eestlased, kelle keeleoskus on
hea ja kes suhtlevad Eestis ka muudes keeltes peale eesti keele, vadrtustavad keelt
kOigist vaadeldud keelefunktsioonidest Idhtuvalt keskmisest kdrgemalt.
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Joonis 12A. Keele funktsioonid rahvuse ja haridustaseme loikes, 7-10 palli,
n =1022, %
Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.

osake minust endast
KOIK e 73
RAHVUS
eestlane
venelane 3
muu rahvus
HARIDUS
alg- ja pdhiharidus I 79
kutse-, kesk-, keskeriharidus I 71
korgharidus I 76

peamine suhtlusvahend teiste kaasmaalastega
KOIK I 76
RAHVUS
eestlane —
venelane 3
muu rahvus
HARIDUS
alg- ja p6hiharidus I 78
kutse-, kesk-, keskeriharidus I 72
kdrgharidus
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Joonis 12B. Keele funktsioonid rahvuse ja haridustaseme loikes, 7-10 palli,
n=1022, %

osake eestimaalaseks olemisest

KOIK 89
RAHVUS
eestlane 95
venelane o
muu rahvus 91
HARIDUS
alg- ja pohiharidus g
kutse-, kesk-, keskeriharidus a(

kdrgharidus @

eestikeelse kultuuri lahutamatu osa

KOIK 93
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N
venelane e
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HARIDUS
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Joonis 12C. Keele funktsioonid rahvuse ja haridustaseme loikes, 7-10 palli, n =
1022, %
Ringiga on margistatud statistiliselt olulised erinevused Uldtulemusest.

eeldus hea hariduse saamiseks
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Tabel 7. Keele funktsioonid ldahtuvalt keeleoskusest ja keele kasutamisest,

n=1022, %

Sinine varv margib tahistab keskmisest statistiliselt oluliselt kdrgemat ja punane
madalamat tulemust 95%-sel usaldusnivool.

3. Kas Te 4. Kas Te
olete viimase | suhtlete
10 aasta Eestis ka 5. Kas Teil on vaja
6. Millistes loetelus olevatest keeltest jooksul eesti suhelda eesti keeles?
suudate tarbida meediat? vdahemalt 6 keelest Kui jah, siis kui tihti?

kuud elanud | erinevas (mitte-eestlased)

vOorkeelses | keeles?

keskkonnas? |(eestlased)
Hinnang 14 Eesti | pinult | Eesti, | EeSt Jah
10 (1=ei | Ajnult | Ainult Jafiks eesti vene’ vgne Jah, kord’- Jah,
ole tldse | eesti | vene [V | ja |ja tks| 3@ Jah Ei Jah | Ei iga | paar | har-| Ei
ndus..10=| reel | keel | %% | vene [vosr- | MY pdev |nada- |vem
taiesti (va | eel | keel | VOO las
ndus) vene) keelt
n= 86 129 | 210 | 191 | 207 | 142 | 209 | 811 | 530 | 165 | 115 68 61 | 80
Palun 6elge, kuivord Te ndustute, et eesti keel on Teie jaoks oluline seetottu, et see on...
A. ... osake minust endast
1-4 1 75 1 15 12 4 28 15 1 1 22 63 69 83
5-6 1 6 1 10 11 4 7 6 2 3 21 14 10 8
7-10 95 18 97 71 75 91 63 77 97 94 51 20 13 7
EOO 3 1 1 4 2 0 2 2 1 2 5 3 8 1
B. ... osake eestimaalaseks olemisest
1-4 1 12 0 4 1 3 3 3 1 1 3 6 13 12
5-6 1 15 5 5 5 2 4 6 2 5 8 14 14 13
7-10 96 72 95 87 92 95 91 89 96 92 85 76 70 74
EOO 2 1 0 4 2 0 1 2 0 2 3 4 3 1
C. ... peamine suhtlusvahend teiste kaasmaalastega
1-4 1 50 2 10 10 3 22 10 2 2 15 31 50 56
5-6 2 21 2 11 11 9 11 10 3 4 23 29 23 22
7-10 96 25 95 76 78 89 66 78 94 94 60 35 21 20
EOO 1 5 0 2 1 0 1 2 (] 1 2 5 6 3
D. ... eeldus hea hariduse saamiseks
1-4 1 8 4 6 2 6 11 4 3 2 6 14 13 10
5-6 10 16 11 8 10 8 14 10 9 5 18 18 24 10
7-10 86 73 84 83 86 84 73 84 87 91 72 66 54 78
EOOD 3 3 1 3 1 1 2 2 1 2 4 1 8 2
E. ... eestikeelse kultuuri lahutamatu osa
1-4 1 5 0 4 1 1 1 2 0 2 5 4 7 5
5-6 0 10 4 4 2 1 2 4 2 2 4 3 11 10
7-10 97 82 95 91 95 98 96 92 97 95 89 91 77 82
EOO 2 3 0 2 1 0 2 1 0 2 2 1 5 3
F. ... vajalik Eestimaal elamiseks ja té6tamiseks
1-4 0 10 1 3 2 3 5 3 1 1 3 10 9 10
5-6 3 13 5 4 8 5 11 6 4 4 11 12 22 10
7-10 95 75 94 92 88 92 84 91 95 93 86 75 66 80
EOO 2 1 0 1 1 0 0 1 0 2 0 3 3 0
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KOKKUVOTE

o Eesti keelt eelistab suhtlemisel alati 74% koigist Eesti elanikest. Eestlaste hulgas
on see naitaja 93% ja venelaste seas 30%.

e 65% elanikest peab tahtsaks, et mitmesuguseid seadmeid oleks voimalik
kasutada eesti keeles, eestlaste hulgas on see nditaja veelgi kdrgem. Eelmise
uuringuga vorreldes tulemus muutunud ei ole.

e Eestlased on kindlal veendumusel, et asjaajamiskeeleks peab Eestis olema ainult
eesti keel.

¢ Mitte-eestlased, kes kasutavad eesti keelt iga pdev, eelistavad ja vaartustavad
seda marksa sagedamini vorreldes nendega, kes kasutavad seda harvem voi
Uldse mitte.

e Noored vanuses 15-24 aastat eelistavad vanemate inimestega vorreldes
sagedamini kasutada meedia ja igapdevasuhtluse puhul teisi keeli peale eesti
keele.

e Kuigi Eesti elanikud eelistavad ja vaartustavad korgelt eesti keelt, on ka
suhtumine voOrkeeledppesse vaga soodne. Nii leiab 75% inimestest, et Eesti
elanikud peavad oppima ka muid keeli lisaks inglise keelele. Pooled vastanutest
(51%) tahavad samal ajal sdilitada eesti keele puhtust, leides, et vddrkeelsetele
sOnadele tuleb leida eestikeelsed vasted.

e Vastakaid hinnanguid palvis vaide, et lapsed peaksid juba lasteaias hakkama
voorkeeli (saksa, inglise voi prantsuse keelt) Oppima. Selle idee pooldajaid ja
vastaseid oli statistiliselt vordselt. Venelased pooldavad seda eestlastest marksa
sagedamini — vastavalt 57% ja 34%.

e Eesti elanike valmisolek panustada oma aega ja energiat selleks, et keelekasutus
suhtlemisel oleks korrektne ja hea, on eelmise uuringuga vorreldes suurenenud.
Samas on veidi vahenenud eesti keele vale voi halva kasutuse markamine.

e Eelmise uuringuga vorreldes on veidi vahenenud arvamus, et eesti keele
arendamisega tegeletakse liiga palju.

e Korgharidusega inimesed markavad halba keelekasutust keskmisest marksa
sagedamini ja Uhtlasi soovivad sagedamini eesti keele korrektsesse kasutamisse
panustada.

e Sarnaselt eelmise uuringuga vaartustatakse elanikkonnas tervikuna eesti keelt
kdige sagedamini Eesti identiteedi osana. Selle valdkonna klisimused kogusid
skaalal 1-10 kdige enam korgeid hindeid. Teisel kohal on keele instrumentaalne ja
kolmandal inimese enda identiteediga seotud funktsioon.

e Eelmise uuringuga vorreldes on eesti keele vaartustamine neist funktsioonidest
[dhtuvalt muutunud veelgi tdhtsamaks, kuigi hinnangud olid kdrged ka eelmise
uuringu ajal. Kdige suurem muutus on toimunud eesti keele vaartustamisel hea
hariduse saamise eeldusena.
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e Eestlastele on vordselt tahtsad kaks keele funktsiooni: inimese enda ja Eesti
identiteediga seotud funktsioon. Instrumentaalne funktsioon on eestlaste
hinnangul mdnevdrra vahem tahtis. Venelased seevastu vadartustavad kdige enam
just eesti keele instrumentaalset funktsiooni, sellele jargneb keel Eesti identiteedi
osana ning seejarel inimese enda identiteedi osana ja suhtlusvahendina.

e Mainimist vaarib asjaolu, et 23% vene rahvuse ja 44% muude rahvuste
esindajatest vadrtustab eesti keelt osana neist endist. Samuti on positiivne, et lle
70% vene rahvusest vastajatest noustub selgelt, et eesti keel on vajalik Eestis
elamiseks ja hariduse saamiseks.

e Eelmise uuringuga vorreldes on vene rahvuse esindajad hakanud enam
vaartustama eesti keelt kui Eesti identiteedi osa.

e Inimese keelehoiakud soOltuvad ka tema keeleoskusest. Kui peale eesti keele muid
keeli ei osata, eelistatakse loomulikult kasutada just eesti keelt ja peetakse
tahtsaks, et vodrsdnadele loodaks eesti vasted. Keskmisest vahem peavad need
vastajad oluliseks aga voOrkeeledpet. Vahemalt viit keelt oskavad elanikud
eelistavad ja vaartustavad teistega vOrreldes marksa enam eesti keelt,
tahtsustavad korrektset keelekasutust, soovivad panustada keele korrektsesse
kasutamisse ning pooldavad keskmisest sagedamini vddrsdnadele eesti vastete
loomist. Selle vastajagrupi esindajad pooldavad keskmisest sagedamini ka
vOOrkeeledpet ega arva, et Eestis tegeletakse keele liigse arendamisega.

e Mitte-eestlaste hoiakud sdltuvad sellest, kas eesti keelt kasutatakse iga paev voi
mitte. Igapdevased eesti keele kasutajad suhtuvad eesti keelde harvemate
kasutajatega vorreldes marksa paremini, markavad keeles ebakorrektsusi ja
pooldavad sagedamini keeledppe algust juba lasteaias.
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SUMMARY

e The Ministry of Education and Research ordered Turu-uuringute AS to conduct a
survey regarding language preferences. The survey period was 17-31 January
2017 and the target group was people aged 15-74 living in Estonia.

e As a result, it was found that 74% of all people living in Estonia always prefer
Estonian when communicating. This indicator was 93% among ethnic Estonians
and 30% among Russians.

e 65% of residents consider it important that different technological equipment
could be used in Estonian and this indicator is even higher among Estonians. This
result has not changed compared to the previous survey.

e Estonians are sure that in Estonia, only Estonian must be the language of public
administration.

¢ Non-Estonians who use Estonian language daily, prefer and value it significantly
more often than those who use it more infrequently or not at all.

e In comparison to older people, young people aged 15-24, more often prefer to
use languages other than Estonian when using media and in everyday
communication.

e Although the residents of Estonia prefer Estonian and value it highly, the attitude
towards learning foreign languages is also very favourable. Thus, 75% of people
living in Estonia find that local residents should learn foreign languages other than
English, too. Half of the respondents (51%) wish to preserve the purity of
Estonian language at the same time and find that Estonian words must be
developed for loan words.

e In the survey, the statement that children should start learning other languages
(German, English or French) already in kindergarten, received varied responses.
Statistically, this thought had equal amounts of those who agreed with it and
those who did not. Russians are much more favourable of this idea than Estonians
- 57% vs 34% respectively.

e The readiness of Estonian people to contribute their time and energy into using
correct and good language in communication has increased compared to the
previous survey. At the same time, identification of wrong or bad use of Estonian
has decreased somewhat.

e Compared to the previous survey, the understanding that too much time is spent
on developing the Estonian language, has declined somewhat.

e People with higher education notice wrong use of language more often than
average and they also wish to contribute into correct use of Estonian language
more frequently.

e Similarly to the previous survey, the population of Estonia as a whole values the
Estonian language as a part of the Estonian identity most often. Questions on this
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subject received most high points between 1-10 from the respondents. Second
crucial factor is the instrumental function of the language and the third is its
functions related with personal identity.

e Compared to the previous survey, valuing the Estonian language based on these
functions has become even more important for the residents although the
assessments were high already during the previous survey, too. The most
significant increase has happened in valuing Estonian language as a prerequisite
for obtaining a good education.

e For Estonians, two language functions are equally important: the functions related
with personal identity and Estonian identity. According to the Estonians’
assessments, the instrumental function is somewhat less important. Contrary to
that, the Russians value the instrumental function of the Estonian language the
most, followed by Estonian language as a part of Estonian identity and then as a
part of personal identity and communication tool.

e It is worth mentioning that 23% of Russians and 44% of people of other
nationalities value Estonian language as part of themselves. It is also positive that
more than 70% of Russian respondents clearly agree that Estonian is necessary
for living in Estonia and receiving education here.

e Compared to the previous survey, the Russians have started to value Estonian
language more as a part of Estonian identity.

e Person’s attitude towards language also depends on their language skills. If the
person does not speak any other language besides Estonian, then it is natural that
they would consider it important to use only Estonian language and to find
Estonian versions for foreign words. These respondents, however, consider
learning foreign languages less important than average. Residents who know five
languages value and prefer Estonian more frequently compared to others,
consider correct use of language important, wish to contribute into correct use of
language and favour finding Estonian versions for foreign loan words more often
than average. In addition, the representatives of this group support learning of
foreign languages more often than average and do not think that too much time is
spent on developing the Estonian language.

e In case of non-native Estonians, the attitudes depend on whether Estonian
language is used daily or not. If Estonian language is used every day then the
attitude towards the language is much better compared to the infrequent users.
In addition, the frequent users also notice incorrect language use and more often
they support language learning already in kindergarten.
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PE3IOME

e [lo 3aka3y MuHuctepcTtBa obpasoBaHMsa M Hayku pmvpMa coumnanbHbIX U PbIHOYHbIX
nccnegosaHuin  Turu-uuringute AS npoBena onNpoc Ha TEMY  S3bIKOBbIX
npegnoyteHnin. Onpoc 6bin1 npoBegeH B nepuop ¢ 17 no 31 aHeaps 2017 roaa.
LleneBas rpynna — HaceneHune DCTOHUM B Bo3pacTe 15-74 nerT.

e PesynbTaT mMccnenoBaHWs Mokasan, 4TO WCMNONb30BaTb ANA O6LWEHWS 3CTOHCKWUM
a3blk npegnounTaeT 74% HaceneHms ScToHuu. Cpean 3CTOHLEB 3TOT MnokasaTesnb
paBeH 93% un cpean HeacTtoHuUeB - 30%.

e 65% >xuTenem IDCTOHMM CUYMTAOT Ba>XHbIM HanlnymMe BO3MOXHOCTM Bblbopa
SCTOHCKOr0O f3blka B Pa3/IMYHbIX TEXHMYEeCKMX npubopax; cpean 3CTOHUEB 3TOT
nokasartesb ewe Bblwe. 1o cpaBHEHUO C MpPOWJSbLIM OMNPOCOM pe3ysbTaT He
NU3MEHWUNCH.

e DCTOHUbI TBepao ybexAaeHbl B TOM, 4YTO A3bIKOM [AENONpoOu3BOACTBA B DCTOHWUMU
[OKeH 6bITb TONIbKO 3CTOHCKUI A3bIK.

e HeacToHUbI, wncnonb3ywLWMe eXeAHEBHO 3CTOHCKUK  43blK, MNpeanoyuTalT
NONb30BaTbCAd WM U LEHSAT ero HamMHoro 6onblle, 4eM Te HEe3CTOHLUbl, KTO B
MeHbLUEN CTENEHN UCMNONb3YET 3CTOHCKMI SA3bIK UM HE UCMOMb3YeT BOBCE.

e [lo cpaBHeHMIO C NoabMn 6onee cTtapwero Bospacra, Monoaexb B Bo3pacTte 15-24
NeT vawe OoTAaeT npeanodYTeHue APYruM  a3blKaM, HeXenu 3SCTOHCKWUKW, rpwu
NoNb30BaHUM Meaua-pecypcamm Uam npu exeaHeBHOM obLeHuN.

e Xntenn ICTOHMM NpeanoyvYnTaloT MCMNONb30BaTb 3CTOHCKUMWA A3bIK M BbICOKO LEHNAT
€ero Mn B TOXe BpeEMsS OTHOWEHUE K M3YyYEeHU WHOCTPAHHbLIX $3bIKOB OYeHb
nonoxuntenoHoe. Tak, HanpuMmep, 75% HaceneHWs CUUTAET, UYTO XUTENU DCTOHUMU
OO/MKHbI Honblie M3yyaTb pasfiMyHble MHOCTPaHHbIE $A3blIKM B AOMOJSIHEHME K
aHIMMINCKoMy €3biky. [lonoBuHa pecnoHaeHToB (51%) B TO Xe BpeMs XOTAT
COXPaHWUTb YNCTOTY 3CTOHCKOIO s3blKa, CYMTAsA, YTO MHOCTPaHHbIM 3aUMCTBOBAHUSAM
cnenyet npuayMaTb COOTBETCTBUSA Ha 3CTOHCKOM SA3blKe.

e lccnepoBaHme nokasano, 4YTO XWUTeNuM DCTOHMM O4YeHb BbICOKO OLEHUNU
yTBepXAeHue O TOM, YTO AEeTU AOJ/IKHbl HauyMHaTb M3y4daTb WMHOCTPaHHbLIE HA3bIKWU
yXe B AeTCKOM caay (HeMeukun, aHrmUUCKUn wunn  GpaHUy3CKUM  A3bIKK).
CTOPOHHUKM M MPOTUBHUKN 3TON UAEN pa3feUMCb MOPOBHY. opasfo cuibHee
nogaep>XuBatoT 3Ty UAEK PYCCKUE, YeM 3CTOHLUbl — COOTBETCTBEHHO 57% npoTus
34%.

e [lo cpaBHeHUIO C NpPOWJIbIMU UCCNEAOBAHUSMU 3aMETHO YyBen4uiacb roTOBHOCTb
Xutenem DCTOHUM BHECTU CBOW BKag, T.€. MOTpaTUTb CBOE BPEMS M SHEPruto Ha
TO, 4YTO6bl A3bIK 06WEHUSA 6bin 6bl FPAaMOTHBLIM M KOPPEKTHbIM. B To >xe Bpems
HECKO/IbKO  YMEHbLWMUACA MpOoueHT Tex, 4YTOo rnoAMevyaeT WCNOoJSib30BaHUe
HErpaMoTHOIro U HEKOPPEKTHOINO 3CTOHCKOro A3blKa.
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e [lo cCpaBHEHWIO C npeabiaywmMM UCCIeA0BaHWEM Cpean  XWUTenen DCTOHUU
HECKO/IbKO YMEHbLUM/ICS MPOLEHT TeX, KTO CUYMTAET, YTO PasBUTMEM 3SCTOHCKOMO
A3blKa 3aHMMAIOTCS C/IMLLKOM MHOTO.

e HerpamMoTHOe WUCMNOSb30BaHME A3blka Yalle MoAMeYalT iAW C  BbICWUUM
06pa30BaHMEM; OHM e uYalle XOTAT BHECTU CBOW BKNag B KOPPEKTHoe
MCNONIb30BaHME 3CTOHCKOrO A3blKa.

e Kak v B MpownoMm uccrepoBaHuu, B LENoM, HaceneHve Havbonee BbICOKO LEHUT
3CTOHCKUIA $3blK KaK 4acTb CaMouaeHTMdMKauum DCTOHMM. Bonpocbl AaHHOro
6noka cpeaun pecnoHAEHTOB oueHMBaNnCb Hambosee BbICOKO Mo wkane ot 1 go 10.
Ha BTOpOM MecTe MO-BaXXHOCTU - A3bIKOBOW WHCTPYMEHTApuUi M Ha TPETbeEM -
dyHKUNS, CBSI3aHHAas C caMouaeHTudmKaumen caMoro 4esoBeka.

e [lo cpaBHeHMIO C npeabiaywuM MCCnefoBaHMEM, LEHHOCTb 3CTOHCKOro £3blKa,
ncxoas w3 3TUX  QYHKUMA, 3HAUYMTeNbHO BO3pacna, XOTS M B MNPOLUIOM
nccnenoBaHnM Takxe 6bIIM AaHHbI BbiCOKMe oueHkM. Camoe 6onblloe M3MEHEHMe
KOCHY/IOCb LIEHHOCTM 3CTOHCKOrO s£3blka KakK MpeanocbUKM ANs MNOoNyYeHus
xopowiero obpa3oBaHus.

e [lns 3CTOHUEB OAMHAKOBO BaXHbl 06e dyHKUMM S3blKka: camMoumaeHTUdUKaums
CaMoro 4enoBeka " CaMOVI,CI,eHTVICbVIKaLl,VIFI DCTOHUMN. Mo oueHKe >CToHueEB
WHCTPYMeHTanbHas GyHKUNS MeHee BaxHa. Pycckmne xe, HanpoTms, 6oblue BCEro
LEHST UMEHHO MHCTPYMEHTaNbHY (PYHKLMIO S3CTOHCKOIO si3blka, 3aTEM - S13blK Kak
4acCTb CaMOVILI,EHTVICbVIKaLWIVI DCTOHUM N CaMOro yenoBeKa, U HaKOHeLl, A3blK — KaK
cpeancTteo obueHuns.

e 3acnyxuBaeT YNOMMHAHUSA TakKXe M To, uTo 23% pycckux u 44% npeancrasurtenen
ApYrMX HauWOHanbHOCTEN NpuAaaloT 60Mblioe 3HaYeHMe 3CTOHCKOMY $A3bIKY Kak
yactTn ux cammx. lMonoxmTteneH n Takon acnekt, 4yto 6onee 70% cpean noaen
PYCCKOM HauMOHaNbHOCTU, OTBETUBLLUMX HA BOMPOCbl @aHKETbl, COracHbl C TEM, 4YTO
3CTOHCKMUI A3bIK HEOH6X0AUM ANS XKU3HU B DCTOHUK, AN nosydeHns obpasoBaHus.

e [lo cpaBHeHMIO C npeablaywmMm UCCeAoBaHMEM, MpeacTaBUTENIM  PYCCKOM
HaUMOHaNbHOCTM Hayanu 6osblle LUEeHUTb 3SCTOHCKMIM  $3blK, KaK 4acTb
caMmomnaeHTUdMKaunum 3CTOHUN.

e S3blKOBble MNpeanoyvYTEHUS YenoBeKa 3aBUCAT M OT ero 3HaHWW MHOCTPAHHbIX
A3bIKOB. B cnyyae, Korga KpoMe 3CTOHCKOro s3blka 60sblle HUKaKMMuU ApYruMu
SA3blkaMM He BNaAewT, TO, BMNOJIHE E€CTECTBEHHO, MNpeano4YuTalT MNO0JSIb30BaTbCS
MMEHHO 3CTOHCKUM $I3bIKOM W CUMTAKOT BaXHbIM TO, 4TOObI Yy WHOCTPaHHbIX
3aMMCTBOBaHMI 6blin 6bl COOTBETCTBUS HA ICTOHCKOM fA3blke. MeHblue cpefHero
3TM XXe PeCcnoHAEHTbl CYMTAIOT BaXHbIM U3YUYEeHME UHOCTPaHHbIX A3blKOB. Xutenu,
BNnagewwme naTblo A3blkaMW, MNPeanoyYmMTaldT U LEHST 3aMeTHO 6onblie, 4YeMm
OCTanbHbl€, 3CTOHCKUN $A3blK, NPUAAIT BaXHOCTb FPaAaMOTHOMY MCMO/b30BaHUIO
A3blka, a TaKXe, 4yawe 4YeM B CpefgHeM, MNOoALEPXMBAKT CO34aHME 3SCTOHCKUX
COOTBETCTBMM WMHOCTPaHHbLIM 3aMMCTBOBaHuAM. [lpeacrtaBuTtenin 3TOW  rpynnbl
pecrnoHaeHToB 6osiblue OCTanbHbIX NOAAEPXKMBAKOT M3YYEHNE MHOCTPAHHbIX S3bIKOB
M He CUYMUTalT, YTO B DCTOHUU CAMLWIKOM MHOIO BHUMaHWUS YyAENSETCS pPa3BUTUIO
sA3blKa.
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e S3bIKOBble NMpeanovYTeHNs cpean HeSCTOHLEB 3aBUCAT OT TOro, UCMOMAb3YIOT JIM OHU
3CTOHCKUI $3blK €XEeAHEBHO WM Xe HeT. Cpean Tex, KTo 3CTOHCKUI 43bIK
MCNONIb3YET €XEAHEBHO - OTHOWLWEHNE K 3CTOHCKOMY A3bIKY 3aMETHO Ny4ylle, YEM Y
TEX, KTO NOJIb3YETCA UM peXe; TaKXe HE3CTOHUbl NnoAMEYarT HEKOPPEKTHOE
MCnonb3oBaHUE M[A3blKa W 4Yalle noagaep>XmnBakT Haydano WU3yyvYeHunda 3SCTOHCKOro
A3blKa AE€TbMU, HA4YMHaA4A y>Xe C AETCKOro caaa.
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LISA 1 UURINGU ANKEET

KEEL JA VAARTUSHINNANGUD

VASTAJATELE VANUSES 15-74 AASTAT.

1. Palun hinnake, kuivord Te noustute allpool esitatud viidetega 10-pallisel

skaalal, kus 1 tdhistab, et Te ei ole antud viitega iildse ndus, ja 10, et
olete antud viitega tiiesti ndus. KAART 15. ROTEERIDA VAITEID

1 2 3/4|5|6|7]8]|9 10 11

pole Uldse ndus taiesti ndus | ei oska Oelda

Eestis peab asjaajamiskeeleks olema ainult eesti keel

1 Ma markan valet voi halba eesti keele kasutust igapdevases suhtluses, meedias,
poliitikas, internetis vms kohtades

2 Minu meelest tegeletakse eesti keele arendamisega liiga palju, keel peaks ise
vabalt toimima ja arenema

3 Ma olen valmis panustama oma aega ja energiat selleks, et eesti keel, milles
suhtlen, oleks korrektne ja hea

4 Eelistan sageli eesti keelele teisi keeli (meedias, igapaevases suhtluses)

5 Ma leian, et erinevaid seadmeid (nagu arvuti, telefon, kodumasinad) peab olema
vOimalik kasutada eesti keeles

6 Voimalusel kasutan erinevaid seadmeid (nagu arvuti, telefon, kodumasinad) eesti
keeles

7 Ametlik suhtlus Eestis (Oigusaktid, avalik teave, ametnike suhtlemine inimestega)
on selges eesti keeles ja hasti arusaadav

8 Eestis elavad lapsed peavad Oppima eesti keelt ka siis, kui nende kodukeel ei ole
eesti keel

9 Kui vdimalik, suhtlen alati eesti keeles

10 Eesti elanikud peavad dppima ka teisi vodrkeeli peale inglise keele

11 Lapsed peaksid juba lasteaias hakkama vdorkeeli (saksa, inglise vOi prantsuse
keelt) Oppima

12 Voorkeelsetele sOnadele tuleb luua eestikeelsed vasted, et Eestis oleks kdigest

voimalik kirjutada ja radkida eesti keeles

2. Jargnevalt loen Teile ette erinevaid pohjusi, miks inimesed voivad eesti

keelt vaartustada. Palun 6elge 10-palli siisteemis, kuivord Te noustute, et
eesti keel on Teie jaoks oluline seetottu, et see on... : KAART 16.
ROTEERIDA VAITEID

1 2 3145|6789 10 11

pole lildse ndus taiesti ndus | ei oska Oelda
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osake minust endast

osake eestimaalaseks olemisest

peamine suhtlusvahend teiste kaasmaalastega

hea hariduse saamise eeldus

eestikeelse kultuuri lahutamatu osa

U|DAWIN |

vajalik Eestis elamiseks ja to6tamiseks

3. Kas Te olete viimase 10 aasta jooksul

Jah 1
Ei 2
Ei oska oelda 3

VASTAJAD, KELLE RAHVUSEKS MARGITI ,EESTLANE":

vahemalt 6 kuud elanud
voorkeelses keskkonnas (0ppinud, tootanud vms)?

4. Kas Te suhtlete Eestis ka eesti keelest erinevas keeles?

Jah 1
Ei 2 | K6 |

4A. Mis keeles ja kui tihti?

Vene keeles Inglise keeles Muus keeles
Iga paev 1 1 1
K?rd—paar 5 5 5
nadalas
Harvem 3 3 3
Ei oska o6elda 9 9 9

VASTAJAD, KELLE RAHVUSEKS EI MARGITUD ,EESTLANE":

5. Kas Teil on vaja suhelda eesti keeles? Kui jah, siis kui tihti?

Jah, iga paev 1
Jah, kord-paar nadalas 2
Jah, harvem 3
Ei 4
Ei oska oelda 9

KOIK VASTAJAD:

6. Millistes loetelus olevatest keeltest suudate tarbida meediat, st lugeda

ajalehti, kuulata raadiot, vaadata televiisorit, kasutada

sotsiaalmeediat vims?

Eesti

Vene

Inglise

Saksa

Soome

Prantsuse

Hispaania

Rootsi

Muu, mis? .............

OO INO|UN|PRARIWIN|F

internetti ja
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A3blIK N LEHHOCTHbIE YCTAHOBKMU

OTBEYAIKOLWMM B BO3PACTE 15-74 TOJA:

Cnepyrowme BONpPOChbl KACarOTCA BAaXXHOCTU 3CTOHCKOro sisbika ana Bac amuHo m
CUTYyaLMun C HUM B DCTOHUM B LieJIOM.

OueHuTe, NoXanywncra, HackoJ1IbKO Bbl cornacHbl ¢ NpMBEAEHHbIMU HUXE
BblCKa3blBaHUAMMU. [N OLEHKN UCMONb3YyHTe AeCATUOANNbHYIO WKany, rae 1 3HauuT, 4To
Bbl abCcontoTHO HecornacHbl € BbicKa3biBaHUeM, a 10 — 4yTo Bbl € HUM MOJTHOCTbIO
cornacHbl. KAPTA 15. POTUPOBATbB BbICKA3bIBAHWUS

1 2 3|14 |5 (6 (7 |8 |9 |10 11
A6COoNTHO MonHOCTbIO | 3aTpyAaHSIHOCh
HecorsaceH cornaceH OTBETUTbH

B nenonponssoacTtBe B DCTOHUM AOJIKEH MCMOAb30BaTbCSA TOMIbKO 3CTOHCKUI A3bIK

S nogMeyato HenpaBWIbHOE UK NIOX0E UCNOMb30BaHNE 3CTOHCKOrO s3blka B
noscefgHeBHOM 06uWeHnn, CMU, nonnTnke, MHTEPHETE U APYrMX MecTax

Mo MOEMY MHEHWIO, ANA pa3BUTUA 3CTOHCKOIo A3blKa AeNaT CJIMWLUKOM MHOro, A3blK
[oskeH cam no cebe ceBobogHoO CyLwiectBoBaTb U pa3BMBaTbCA

Sl roTOB MNOCBATUTbL CBOE BPEMS U DHEPTUIO TOMY, UTOObI 3CTOHCKUIA A3bIK, HA KOTOPOM £
obwatock, 6611 6bl 6€3ynpeyHbIM U KpacuBbIM

3avacTylo 9 npegnoynTaro Apyrme A3blki 3CTOHCKOMY (B CMU, npu exxegHEBHOM
obLieHunn)

CuuTalo, YTo A0NXKHA 6bITb BO3MOXXHOCTb UCMO/b30BaTb 3CTOHCKMA A3bIK MNpU
NoMb30BaHWM Pa3INYHbIMW TEXHUYECKMMWN YCTPOMUCTBAMKN (TaKMMK, KaK KOMMbOTEpP,
TenedoH, 6bIToBasd TeEXHUKa U T.M.)

Mo BO3MOXHOCTM MCMOJb3YH0 3CTOHCKUIA A3bIK MPU MOSIb30BAaHMN Pa3fIMYHbIMU
TEXHUYECKUMM CpeacTBaMM (TaKMMU, KakK KOMMboTep, TenedoH, 6biToBas TeEXHUKA U
T.M.)

OdumumanbHoe obuieHmne (NpaBoBble akTbl, 06WecTBEHHbIE CO0bLEHUS, 0bweHne
YNHOBHUMKOB C HaPOAOM) B DCTOHUU BEAETCA Ha YNCTOM 3CTOHCKOM 4A3bIKE N XOpPOLWO
MOHATHO

XuBylime B OCTOHUN AETU AONXKHbI M3y4YaTb S3CTOHCKMI SA3bIK AaXKe B Cnydae, ecin ux
JOMaLlHUM A3bIKOM HEe ABJIAETCA 3CTOHCKUN

Mo BO3MOXHOCTU, BCcerga obwatCb Ha 3CTOHCKOM si3blKe

Kutenu DCTOHMU A0/MKHbI N3y4daTb TakXe U Apyrne NHOCTPaHHbIe A3blKW, MOMUMO
AHIIMNCKOro

[eTn foMKHbI HaYMHATb M3yYaTb MHOCTPAHHbIE A3bIKW, HaNpUMep, HEMEL KU,
QHIMMNCKNI, PpaHLY3CKUI, yXXe B AeTCKOM caay

MHOCTpaHHbIM cnoBaM crneayeT NnpuayMaTb 3CTOHCKME COOTBETCTBUSA, yTO6bl B DCTOHMMU
6bin1a 66l BO3MOXHOCTb 060 BCEM NMCaTb U roBOpuUTb HA 3CTOHCKOM A3blKe

Ceiuac g 3auutalo BaM passivuHblie NPUUYMHbI, N0 KOTOPbIM JIFOAWU MOryT LLEHUTb
3CTOHCKMM A3bIK. [N OLeHKN ucnonb3ynrte aecatubannbHyro wkany, rge 1
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3HA4YUT, UTO Bbl a6CONIOTHO HEcOornacHbl € BbiCKa3dbiBaHMeM, a 10 — uto Bbl C HUM
MOJIHOCTbIO cornacHbl. Hackonbko Bbl cornacHbl C TeM, UTO 3CTOHCKUM A3bIK
Ba)keH Ansi Bac, NOTOMy 4TO OH ... KAPTA 16

1 2 314 |5 |6 |7 |8 |9 |10 11
A6COoNTHO MonHOCTbIO | 3aTpyAHSIHOCH
HecornaceH cornaceH OTBETUTH
1 ... ABNAETCS 4YacCTbl0 MEHS caMoro
... IB/ISIETCHA YaCTbO BbITHOCTM 3CTOHO3EMESNbLIEM
3 ... IB/ISETCHA OCHOBHbIM CPeACTBOM 06LLEHUSA C APYTrUMU
CooTeYeCTBEHHUKaMMn
4 ... ABNAETCA NpeaAnoCbIIKON ANS MOSYYEHUS XOpoLwero
obpaszoBaHus
5 ... ABNAETCHA HEOTAENMMOMN YaCTbiO 3CTOHOA3bIYHOMN KYbTYpbl
6 ... He0bX0AMM ANS XU3HWU N paboTbl B DCTOHUN

XXunu nu Bbl N0 MeHbluEeW Mepe 6 MecsiueB, B TedeHue nocnegHux 10 net, B
MHOA3bIYHOW cpefe (yuunucb, pabortanu m 1.n.)?

Ja 1
HeT

3aTtpyAHSIOCh 3
OTBETUTb

VASTAJAD, KELLE RAHVUSEKS MARGITI ,,EESTLANE":
O6waeTecb 1M Bbl B DCTOHUN, KPpOME KaK Ha 3CTOHCKOM fi3blKe, TaK)Xe MU Ha
APYyrux s3bikax?

Ha 1
Het 2 K6

4A. Ha kakOM fi3blKke U KaK 4yacTto?

Ha pycckom Ha aHrnumnckom Ha apyrom
A3blKe Aa3blKe a3blKe
Kaxabin aeHb 1 1 1
Pa3 - napy pa3 B Hegentw | 2 2 2
Pexe 3 3 3
3aTpyHsItOCb OTBETUTH 9 9 9

VASTAJAD, KELLE RAHVUSEKS EI MARGITUD ,,EESTLANE":
A BaM npunxoauTtcsa obwatbCcs Ha 3CTOHCKOM s3bike? Ecnm Aa, To Kak yacro?

[a, Kaxablh AeHb 1

[a, pa3 - napy pa3 B Heaento
[a, pexe 3
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HeT 4
3aTpyAHSIIOCb OTBETUTDL 9

KOIK VASTAJAD:

Ha kakux m3 nepeyvymcsieHHbIX HNXXe A3blKaX Bbl MO>XeTe Nosib30BaTbCA
meaua/CMMU, To ecTb UunTaTh raserbl, cJlywiatb pagno, CMOTpeTb TeJsieBU30p,
nosib30BatbCA MHTEPHETOM M coluMnasibHbiIMN ceTasMnM " T.n.?

Ha aCTOHCKOM

Ha pycckom

Ha aHrnuninckom

Ha HeMmeLKOM

Ha duHckoM

Ha dpaHuy3ckom

Ha ncnaHckoMm

Ha weeackom

Ha gpyroMm, Ha KakoMm?

O O|IN[OOn| P~ WN|H
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